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INTRODUCCION

Para cuando Singapur se independiza por completo en 1965, se esperaba que el pais entrara
en un declive econdmico que haria de ¢l un estado fallido dado su reducido tamafio, su falta
de recursos naturales, su dependencia de las bases britdnicas para generar empleo las cuales
se irian retirando (Beng-Huat, 2010) y su modelo econémico de industrializacion por
sustitucion de importaciones basado en el mercado malayo, del cual se habian separado
luego de un intento de fusion fallido (Chew, 1994). El gobierno concluydé que para la
supervivencia del Estado era necesaria una transformacidon interna completa cuyos

objetivos estarian dirigidos en su totalidad al desarrollo y apertura economica del pais.

Paralelamente a esta situacion, con la crisis del modelo keynesiano en los 70’s, el
neoliberalismo' se convierte en el discurso hegemonico mundial, tanto asi que los paises
que eran Estados de bienestar o social demdcratas adaptan ciertas politicas de acuerdo a sus
premisas como la desregularizacion, la privatizacion y el abandono del Estado de ciertas
areas sociales (Harvey, 2007). Este modelo neoliberal llega a transformar “las relaciones
sociales, las formas de vida y de pensamiento, la division de trabajo, las actividades de
reproduccion”, entre otros; y a pesar de que se asocia con las formas democraticas de
gobierno por su manera de defender la libertad y la dignidad, estas libertades solo
benefician a grupos especificos como las empresas y las multinacionales (Harvey, 2007).
Por lo que, para Harvey (2007), partiendo de Polanyi, la utopia neoliberal solo se puede
lograr por medio de “la fuerza, la violencia y el autoritarismo, haciendo desaparecer las

buenas libertades y llegando las malas al poder”.

Ahora bien, para hacer posible el crecimiento y la apertura econémica de Singapur, el

modelo neoliberal fue clave en el direccionamiento de la nueva reglamentacion del estado

1 Ver concepto en Capitulo 1: encuadre conceptual



de excepcio’nz de la isla, apoyada principalmente en practicas autoritarias y dictatoriales que
ayudarén a la consecucion exitosa de los objetivos economicos mediante la implementacion
de politicas econdmicas y sociales enfocadas en facilitar la entrada de multinacionales e
inversion extranjera y asi poder posicionarse como un centro econdmico de produccion
internacional en la region. Estas practicas y leyes no democraticas seran fundamentales
para el rapido crecimiento econémico del pais ya que crearan un clima 6ptimo para entrada
de capital y la produccion como dar incentivos a las empresas extranjeras mediante la
eliminacion de los sindicatos y por lo tanto erradicacion o disminucion de los derechos
laborales; la estabilidad politica asegurada gracias a la supresion y prevencion de
disidencias y la permanencia del partido de gobierno con poder ilimitado que facilitara la
toma de decisiones rapidas y la continuacion de sus politicas para la supervivencia y

posteriormente el éxito del pais asiatico.

Teniendo todo esto presente, a lo largo de este trabajo de grado se expondran varias de las
medidas tomadas entre 1965 y 1995 que implicaran la violacion de derechos humanos tales

como:

“La detencion preventiva, encarcelamiento sin juicio, restricciones a la libertad de movimiento, asociacion y
expresion; maltrato fisico y psicoldgico a los detenidos, coercion y re arresto de quienes de quejan de
maltrato, intimidacion y hostigamiento de la oposicion o potenciales opositores, restriccion o
prohibicion de medios de comunicacidon, organizaciones estudiantiles, laborales y profesionales,

limitacion del debate parlamentario y la intervencion en el poder judicial” (Chew, 1994, p.942).3

Estas practicas autoritarias y dictatoriales tendran influencia en el posicionamiento

econémico global de Singapur y en su estabilidad durante el periodo a estudiar. Sin

2 Ver concepto en Capitulo 1: encuadre conceptual

3 Cita original: “the use of preventive detention; imprisonment without trial; restrictions on freedom of movement,
association, and speech; physical and psychological mistreatment of detainees; coercion and re-arrest of those
complaining of mistreatment; limits placed on judicial review; intimidation and harassment of opposition or potential
opposition politicians; restrictions on, or banning of media, student, labor, and professional organizations; limitation of
parliamentary debate; and intervention in the judiciary” (Chew, 1994, p.942). Traduccién mia.



embargo, hay que tener en cuenta que los conceptos y datos utilizados a lo largo del escrito
son solo una fraccidon en todo el proceso de consolidacion econdémica y social al interior y
exterior de la isla, por lo que hay variables que a pesar de que pueden tener relevancia para

una comprension mas amplia del caso de estudio no serdn tomadas para el analisis.

Este andlisis permitird ver como el mercado global y las tendencias neoliberales mundiales
pueden influir al interior de un pais y cambiar toda su organizacion en torno a cumplir las
necesidades econdémicas internacionales, como lo fue el caso de Chile como primer
experimento neoliberal, donde se sacrificaron libertades civiles y principios democraticos
para poder cumplir con los requisitos de las multinacionales y la economia mundial
(Harvey, 2007). Por lo que es importante para las relaciones internacionales identificar
cémo un Estado como Singapur reorientd sus ejercicios de gobierno y su legislacion interna
alrededor de sus objetivos de crecimiento econdémico y de supervivencia estatal para la
creacion de una politica exterior enfocada en la apertura econdémica que fue clave para su

posicionamiento internacional como uno de los 4 tigres asiaticos.

La metodologia que ha sido utilizada para el desarrollo de este trabajo de grado es de
caracter cualitativo, aunque interactia con algunos elementos cuantitativos, sobre todo
orden econdmico. Ademas de ello, a partir de una fuerte reflexion que es permitida por las
categorias utilizadas en el encuadre conceptual, se cuestionan, es decir, se realiza un
abordaje mayéutico, aunque parcial, de los fenomenos politicos y econdmicos
identificados. Asi las cosas, el ejercicio reflexivo critico se constituye en el basamento

metodoldgico de este trabajo de grado.

Habiendo planteado lo anterior, la pregunta de investigacion que se busca responder con
este trabajo es (Qué relacion existe entre las practicas de gobierno de tipo

autoritario/dictatorial y los procesos de apertura econémica en clave neoliberal, que



fueron esenciales para el despliegue econémico de Singapur entre los afios 1965 y

1995?

De acuerdo a esta pregunta, el objetivo general es analizar la relacion existente entre las
practicas de gobierno de tipo autoritario/dictatorial y los procesos de apertura econdmica en
clave neoliberal, que fueron esenciales para el despliegue econémico de Singapur entre los
afios 1965 y 1995. Los objetivos especificos son: 1) Elaborar un encuadre conceptual que
proponga las categorias necesarias para el andlisis del caso de estudio, como son,
principalmente: estado de excepcion, soberania, biopolitica, dictadura, neoliberalismo,
autoritarismo, racionalidad, tecnologias de poder y practicas. 2) Proporcionar una breve
caracterizacion de las practicas de gobierno en materia politica, econdomica y social de
Singapur entre los afios 1965 y 1995 que pueden ser entendidas desde la categoria de estado
de excepcion, en tanto materializaciones parciales de este. 3) Elaborar una reflexion critica
de las practicas de excepcion desde las categorias desarrolladas en el marco conceptual,
para asi intentar delinear las articulaciones entre estas practicas y los procesos de apertura

comercial de tono neoliberal.

Con el fin de efectuar los objetivos previamente sefialados, este trabajo de investigacion se
divide en 3 capitulos, cada uno dedicado a desarrollar en el orden establecido anteriormente
cada uno de los objetivos especificos. Asi, el primer capitulo se enfocard en exponer los
conceptos de estado de excepcion, soberania y dictadura en Carl Schmitt; practicas,
racionalidad, tecnologias de poder y biopolitica en Michel Foucault; estado de excepcion'y
biopolitica en Giorgio Agamben y por Ultimo, neoliberalismo y autoritarismo en autores
como David Harvey. Estas categorias tendran como fin orientar el posterior andlisis del

caso de estudio.

A continuacion, el segundo capitulo se ocupara de dar una breve descripcion historica de

Singapur desde su independencia en 1965, en que se abordaran las diferentes practicas de



gobierno en cuanto a la politica interna, las medidas econdmicas necesarias para el
posicionamiento internacional del pais, la creacion de leyes de control social y las
diferentes formas no democraticas utilizadas que incurrieron en la violacion de los derechos
humanos. En este mismo apartado se incluirdn los resultados econdomicos que fueron
cumpliendo los objetivos gubernamentales y qué funcion desempefian las medidas

autoritarias y dictatoriales para apoyar la ejecucion de los mismos.

Por ultimo, el tercer capitulo se enfocard en desarrollar una reflexion critica en torno a los
sucesos y practicas acontecidos en Singapur entre 1965 y 1995 desde el potencial euristico
y critico que otorgan las categorias de soberania, estado de excepcidn, practicas,
racionalidad, tecnologias de gobierno, biopolitica, dictadura, neoliberalismo y autoritarismo
con el fin de lograr una aproximaciéon conceptual del caso de estudio en que se pueda
entender con mayor claridad la interaccion de los objetivos econdmicos y las practicas de
gobierno, y asi, en las conclusiones evidenciar si existe una relacion entre las practicas

autoritarias y dictatoriales con la apertura y éxito econémico del pais.

CAPITULO 1: Encuadre conceptual

Este capitulo busca exponer los conceptos clave para el andlisis del caso de estudio, esto
con el fin de lograr una mayor aproximacion a los distintos factores que se evidenciaron en
el proceso de transformacion de Singapur que se describiran en el segundo capitulo y que
facilitaran el entendimiento de las interacciones econdmicas, politicas y sociales dentro del
pais. Para ello se desarrollaran los conceptos de soberania, estado de excepcion, practicas,
racionalidad, tecnologias de poder, biopolitica, neoliberalismo y autoritarismo desde

autores como Schmitt, Agamben, Foucault y Harvey.

1.1. Soberania y el estado de excepcion en Schmitt



La concepcion tradicional de soberania la presenta Maquiavelo como “la prioridad que
tiene el poder del gobernante sobre cualquier otro poder” (Silva, 2014, p.41). Por su parte,
Hobbes la expone como la “decision originaria (pre-juridica) del monarca, desterrando de
esta manera cualquier tentativa de apelar a una realidad ultima, mas fundamental, que
legitimase el derecho de resistencia” (Dominguez, 2009, p.140). En Bodino, la soberania se
orienta mas hacia el caso critico, excepcional, y la define como: “el poder absoluto y
perpetuo de una republica”, y se detiene siempre en la pregunta ;jHasta qué punto esta el
soberano sujeto a las leyes y obligado frente a los estamentos sociales? (Schmitt, 2009, p.

14-15).

Para ello, Bodino argumentaba en ese entonces que “las promesas obligan porque estas
descansan sobre el derecho natural” pero en caso de necesidad, “la obligacion deja de serlo
por virtud de los mismos principios del derecho natural”, es decir, el principe solo estaba
obligado a cumplir estas promesas frente al pueblo cuando el interés del pueblo lo exige,
pero no lo estd si hay que sobrellevar una emergencia y se deben tomar decisiones
inmediatas por su bien y el de la republica (Schmitt, 2009, p.15). Ademas, Bodino se
preguntaba “si estas promesas anulan su soberania” y tras esto contesta que en caso de que
lo requieran “las ocasiones, tiempo o personas” se podrian “modificar o derogar” estas
promesas (leyes), siendo esta decision “el atributo mas genuino de la soberania” (Schmitt,

2009, p.15).

Es con esto que Schmitt presenta al soberano como “aquel que decide sobre el estado de
excepcion”, entendiendo este Ultimo como un “concepto general de la doctrina de Estado
—que sera ampliado mas adelante—, y no como un decreto de necesidad cualquiera o un
estado de sitio” (2009, p.13). El estado de excepcion seria entonces en “sentido eminente la
definicion juridica de soberania”, esto sustentado en la decision, debido a que cuando se
aplica el estado de derecho, la norma general no puede captar una excepcion absoluta, ni en
este caso “fundar la decision de que esta dado un caso excepcional auténtico” (Schmitt,

2009, p. 13). El estado de excepcion “no esta previsto en el orden juridico vigente, puede a



lo sumo ser calificado como caso de extrema necesidad, de peligro para la existencia del
Estado o de otra manera andloga, pero no se puede delimitar rigurosamente” (Schmitt,
2009, p. 14) y por lo general la constitucion solamente sefiala quién toma las riendas en tal

caso (Schmitt, 2009, p.14).

Cuando “la actuacion no esta sometida a control alguno ni dividida entre diferentes poderes
que se limitan y equilibran reciprocamente, como ocurre en la practica del Estado de
derecho, al punto se ve quién es el soberano” (Schmitt, 2009, p.14), y este decidira si se la
situacion se define como “caso de necesidad” y qué se debe hacer en esta situacion, ademas
tiene la competencia de decidir si la constitucion es suspendida o no en su totalidad
(Schmitt, 2009, p.14). En cambio, cuando se entra al campo del estado de derecho, se suele
eliminar al soberano aun cuando hay una emergencia (Schmitt, 2009, p.14). La aparicion de
antagonismos dentro del Estado en una guerra de todos contra todos hace que la soberania
“y con ello el Estado mismo” determinen “qué son el orden y la seguridad ptblica y cuando

han sido violados” (Schmitt, 2009, p.16).

Teniendo en cuenta lo anterior, en el estado de derecho “;quién es competente cuando el

orden juridico no resuelve el problema de la competencia?”’ Schmitt (2009) menciona que:

“Si por medio de un control reciproco, por limitacion de tiempo o, como ocurre en la reglamentacion del
estado de sitio, mediante la enumeracion de las facultades extraordinarias, se consigue delimitar
estrictamente las facultades para los casos de excepcion, lo unico que se logra es relegar a segundo

término, mas no eliminar, el problema de la soberania” (p.17).

En la reglamentacion orientada a lo “cotidiano” o a la vida comun en una situacion de
normalidad (Schmitt, 2009, p.17), “el concepto de soberania carece de interés practico (...)
solo lo normal es cognoscible y lo demas es una perturbacion” (Schmitt, 2009, p.17) por lo
que en la excepcion hace falta una facultad que sea “ilimitada” que pueda “suspender todo

orden juridico vigente”, todo esto para la supervivencia del Estado (Schmitt, 2009, p.17).



La existencia del estado prevalece como lo mas importante incluso ante la norma, el estado
de excepcion para Schmitt no es aquel estado de emergencia mencionado en la constitucion
que da ciertas facultades al ejecutivo, es la necesidad de dar proteccion la constitucion en
caso de una agresion que venga desde afuera o dentro del Estado, enemigos internos o
externos, y este no tiene necesidad de ley sino la facultad de generar orden, en el sentido
juridico siempre subsiste un orden, aunque este no sea juridico, y este orden se va a
sustentar en la decision, incluso en el Parlamento, hay una decision detras de la norma
(Samir, 2006, p.134-135). En esta situacion de excepcion el derecho es incapaz de prevenir
lo que puede suceder en esta situacion concreta y es aqui donde la ley “prueba o no el poder
soberano” que le dan los liberales, y es que, en esta condicion, la ley no puede tomar una
decision sobre la “situacidon concreta”, las normas son generales y aplicables solo durante
un estado de normalidad (Samir, 2006, p 129), no hay una sola ley que sea aplicable en el
caos y es aqui cuando el soberano decide, pero por autoridad y no por una potestad que sea
dada por la ley (Schmitt, 2009, p.18). Solo el soberano puede tomar la decision de si se esta
0 no en un estado de excepcion, al igual que se decide si se esta o no fuera del derecho al
suspenderlo o retomarlo, todo esto cuando se haya determinado que regres6 la normalidad

(Samir, 2006, p.130).

Schmitt afirma que esta decision que no puede “derivarse de la mera cualidad legal de una
maxima”, ya que esta “no tiene base moral ni legal, y desde lo normativo, esta decision
emana de la nada”, citando el argumento de Hobbes “la autoridad, no la verdad, hace la
ley” (Schmitt, 1985b: 31, Samir, 2006, p. 135). Schmitt cita a Donoso Cortés para
mencionar que los Estados en peligro no necesitan discusiones sino decisiones, basandose
en la critica antiliberal en que los muestra como una clase discutidora pero incapaz de
alcanzar una decision poniendo en peligro la estabilidad del Estado (Samir, 2006, p.136).
Al evadir la decision, los liberales se muestran como un sistema politico sin soberano,

excepto por la soberania del derecho y de la ley limitados durante el caso excepcional



(Samir, 2006, p.136). Ademads, hay una distincion que no puede hacer el derecho, y es la
distincién de amigo/enemigo, solo distingue socios con los cuales entabla relacion pero no

define cuando hay enemigos o no, es incapaz de establecerlo (Samir, 2006, p.136).

Durante la Revolucidon Francesa, se especificaba que aquel que podia determinar si habia o
no un estado de sitio era aquel que producia normas y leyes, aquel que hacia la norma era
quien podia suspenderla, pero a mediados del siglo XIX pasa a ser una facultad del jefe de
Estado (Samir, 2006, p.131). Durante la Segunda Guerra Mundial, Europa vive en un
constante estado de sitio, lo que pasa a ser lo normal, y el ejecutivo se transforma también
en poder legislativo, encontrando la forma de hacer permanente el estado de excepcion no
solo apoyado en la crisis politica sino la econdmica, y se replicd después de la guerra en

casi todas las constituciones (Samir, 2006, p.131).

1.2. Practicas, racionalidad, tecnologias de poder, biopolitica y racismo

en Foucault

Ahora bien, para comprender estado de excepcion al que se refiere Agamben, es necesario
remitirse a Foucault y la biopolitica. Para ello define en un principio lo que son las
practicas, racionalidad y las tecnologias en términos de relaciones de poder. Para Foucault
las practicas son “lo que los hombres realmente hacen cuando hablan o actian (...)
siempre manifiestas” (Castro-Goémez, 2010, p. 50-51) y son “acontecimientos que emergen
de un momento especifico de la historia y quedan inscritas en un entramado de relaciones
de poder (...) Solo hay practicas en red y deben ser estudiadas como un ensamblaje, de un
dispositivo que las articula (Castro-Gémez, 2010, p. 53-54) y para su funcionamiento

consta de unas reglas a priori.

La racionalidad se usa para referirse a estas reglas que “no son conocidas de manera

inmediata por quienes las efectian”, pero estan “siempre presentes en lo que se dice o se



hace” (Castro-Goémez, 2010, p.54-55), “como una “gramatica” que acompana a las
préacticas mismas y se transforma con el tiempo” (Castro-Gomez, 2010, p.55) Esta opera
como ‘“condicion de posibilidad de accién” (Castro-Gémez, 2010, p. 57) y Foucault
encuentra en la racionalidad variables como fines, efectos, estrategias y usos
(Castro-Gomez, p.59). Para explicar esto, Castro-Goémez (2010) usa el ejemplo del
encarcelamiento, en donde su fin racional es reformar al individuo, pero generd un efecto
distinto que incluso sirvidé para aumentar los comportamientos delictivos, por lo que los
efectos no concuerdan con los fines, pero esto no hace de la carcel irracional, en cambio es
racional en la medida que replantea sus objetivos y estrategias, y utiliza estos efectos para

generar nuevos fines (p. 59-60).

Esta “gramatica de las practicas no obedece a una logica implacable y sistematica, sino que
cambia con las practicas mismas” (Castro-Gomez, 2010, p. 60). Ademas, Foucault habla de
multiples practicas racionales y no de una racionalizacion de manera generalizada, es decir,
trabajan de formas distintas y singulares dentro de las précticas o sistemas de practicas que
se dan en contextos historicos especificos (Castro-Gémez, 2010, p.61-62). Para Foucault,

las practicas son racionales en la medida en que:

“proponen unos objetivos hacia los cuales debe ser dirigida la accion, la utilizacion calculada de
unos medios para alcanzar esos objetivos y la eleccion de unas determinadas estrategias que
permitiran la eficaz articulacién entre medios y fines o, en su defecto, el uso de los efectos

imprevistos para un replanteamiento de los propios fines” (Castro-Gomez, 2010, p. 64).

Y por ultimo, las tecnologias, que son la “dimension estratégica de las practicas”™
(Castro-Gomez, 2010, p.65) y forman parte de la racionalidad de estas, son “los medios
calculados a través de los cuales una accion cualquiera podrd cumplir ciertos fines u
objetivos” (Castro-Gomez, 2010, p.66). Estas tecnologias, Foucault las divide en 5 tipos: de
produccion, de significacion, del poder, del yo y las de gobierno, en este caso se va a hacer

énfasis en la ultima (Castro-Gomez, 2010, p.68-70). Las tecnologias de gobierno estan
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entre las tecnologias del yo, y son las que permiten a los sujetos realizar por su propia
cuenta o con ayuda de otros sujetos, calculos sobre su cuerpo o sobre su alma; y de poder
(de dominacion), que determinan en este caso la conducta de los sujetos, y “los someten a
cierto tipo de fines o dominacidon y consisten en una objetivacion del sujeto”
(Castro-Gomez, 2010, p. 69) por medio de la fuerza. Las tecnologias de gobierno se
diferencian de las del yo porque aunque los objetivos de gobierno parecen tomados
“libremente por los gobernados”, se da por una fuerza exterior; y se diferencian de las de
poder porque no solo buscan dominar sino dirigir la conducta de los sujetos de modo eficaz,

presuponiendo la libertad de las personas gobernadas (Castro-Gomez, 2010, p.72).

Con estas tecnologias de gobierno nace la biopolitica, en el momento en que aparece el
biopoder como poder bipolar, que busca por una parte “el adiestramiento de cuerpos
individuales”, buscando potencializar su vida para el sistema de produccion y por otra, la
“regulacién de una serie de variables” bioldgicas como la muerte, el nacimiento, la

sexualidad de la poblacion (Castro-Gomez, 2010, 115). La biopolitica se refiere a los:

“calculos y practicas que intervienen sobre la poblacidon, como la policia (...) examinar el modo en que
algunos asuntos tales como la salud, la higiene, la longevidad, la natalidad y la raza quedan
integrados a un conjunto gubernamental mas amplio, que es donde se juega precisamente la

racionalidad politica, entendida como “gobierno del Estado” (Castro-Gomez, 2010, p. 128).

Foucault (2000) explica la relacion clave que tiene la biopolitica con el racismo para
ejercer el poder soberano, que para €l es el derecho sobre la vida, es decir el derecho a
matar (hacer morir, dejar vivir). Sostiene que la sociedad posee una estructura binaria de
guerra permanente y que siempre va a existir una guerra debajo de la paz, donde no hay
sujetos neutrales, siempre se es el adversario de alguien (Foucault, 2000, p.56). Este es un
discurso historico, politico y social, no juridico ni filoséfico (Foucault, 2000, p.58), y se

basa en una serie de hechos que se podrian calificar como:
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fisico bioldgicos: vigor fisico, fuerza, energia, proliferacion de una raza, debilidad de otra, etcétera; una serie
de azares o, en todo caso, de contingencias: derrotas, victorias, fracasos o éxitos de las rebeliones,
triunfo o revés de las conjuras o las alianzas; por ultimo, un haz de elementos psicologicos y morales

(coraje, miedo, desprecio, odio, olvido, etcétera) (Foucault, 2000, p.59).

Esa lucha de razas que se presenta en general como una guerra entre Estados, se modifica a
una lucha interna, en que una raza se divide en “super-raza y sub-raza”, por lo que la lucha
se convierte en el “discurso del poder centralizado” a partir de una raza dada como la
“verdadera y la unica”, que posee el poder sobre la norma, contra los que los que sean un
riesgo para el “patrimonio biologico” o los que la incumplan (Foucault, 2000, p.65).
Cambia el discurso de defenderse de otra sociedad, al de “defender la sociedad contra los
peligros biologicos de esta sub-raza”, es un racismo biologico y de Estado (Foucault, 2000,

p.65).

Previamente al uso de la biopolitica, se usaban las tecnologias de poder que buscaban
disciplinar al cuerpo bioldgico individual en que se aseguraba la distribucion espacial de
cuerpos individuales, se les supervisaba y se intentaba incrementar su fuerza 1util mediante
el adiestramiento, de igual manera se usan técnicas de racionalizacién y economia estricta
(Foucault, 2000, p.219) todo a través de un sistema de “inspecciones, vigilancia, jerarquias,
escrituras, informes” (Foucault, 2000, p. 219) en que hubiese todo un campo de visibilidad
para el soberano (Foucault, 2000, p.219). La biopolitica integra esta disciplina y la modifica
parcialmente, pero con diferentes técnicas, usando la regularizaciéon (Foucault, 2000,

p.223).

La biopolitica a diferencia de la disciplina no se enfoca en el individuo (hombre/cuerpo)
sino en la poblacion (hombre/especie) y esta como problema politico, cientifico, biologico
y como problema de poder (Foucault, 2000, p.220). La biopolitica toma en cuenta los

fendmenos colectivos (Foucault, 2000, p.223), y el interés estara en:
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“las previsiones, las estimaciones estadisticas, las mediciones globales; se tratara, igualmente, no de
modificar tal o cual fenémeno en particular, no a tal o cual individuo en tanto que lo es,
sino, en esencia, de intervenir en el nivel de las determinaciones de esos fendomenos

generales, esos fendmenos en lo que tienen de global” (Foucault, 2000, p. 223).

Y como mecanismo de seguridad no usara la disciplina
“(Cuerpo-organismo-disciplina-instituciones)”  (Foucault, 2000, p.226) sino la
regularizacion  “(poblacién-procesos bioldgicos-mecanismos regularizadores-Estado)”
(Foucault, 2000, p.226), no busca eliminar y controlar todo lo que sea posible, sino
mantenerlo en un margen aceptable en que se puedan regular estos fendémenos (Foucault,

2000, p.223).

La disciplina que busca imponer un modelo de comportamiento sobre los cuerpos quiere
favorecer una serie de adiestramientos de acuerdo a ciertos objetivos que ya han sido
fijados y es a partir de esta “norma” que se define lo normal y lo anormal, y al usar la
norma para determinar lo normal no es normalizacion sino “normacion” (Castro-Gémez,
2010, p.169). Por su parte, la regularizacion busca no “la normalidad o anormalidad”, sino
“tratar los temas en términos de peligrosidad”: para la estabilidad politica, para la
poblacidn, sin imponer una norma, sino dejarlo pasar con normalidad, la norma que regula

actlia por normalizacion (Castro-Gomez, 2010, p.169-171).

Foucault (2000) menciona que “El exceso del biopoder (sobre el derecho soberano) aparece
cuando el hombre tiene técnica y politicamente la posibilidad no s6lo de disponer la vida
sino de hacerla proliferar, de fabricar lo vivo, lo monstruoso y, en el limite, virus
incontrolables y universalmente destructores” (p. 230). Por lo que la forma de integrar la
soberania en el biopoder que busca “hacer vivir” en vez de generar la muerte esta en el

racismo, que serd un mecanismo del Estado (Foucault, 2000, p.230).

Con el racismo, el Estado toma el poder de decidir lo que debe vivir y lo que debe morir, y

para esto utiliza el campo biologico y lo fragmenta con el concepto de las razas, “su
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distincion, su jerarquia, la calificacion de algunas como buenas y otras como inferiores”
(Foucault, 2000, p.230). Y este racismo permite establecer un enfrentamiento no de tipo

militar ni de guerra sino bioldgico en que:

“ “Cuanto mas tiendan a desaparecer las especies inferiores, mayor cantidad de individuos
anormales seran eliminados, menos degenerados habra con respecto a la especie y yo —no
como individuo sino como especie— mas viviré, mas fuerte y vigoroso seré y mas podré
proliferar”. La muerte del otro no es simplemente mi vida, considerada como mi seguridad
personal; la muerte del otro, la muerte de la mala raza, de la raza inferior (o del degenerado
o el anormal), es lo que va a hacer que la vida en general sea mas sana; mas sana y mas

pura” (Foucault, 2000, p.231).

Y es este racismo que hace aceptable la muerte en una sociedad de normalizacion, el
biopoder necesita de este para poder dar muerte de manera justificada en la norma, y es
cuando regresa el derecho sobre la vida (o sobre la muerte) que el soberano utiliza la
biopolitica (que busca hacer vivir) para hacer morir (Foucault, 2000, 232), y no
simplemente muerte directa sino también un ‘“asesinato indirecto, como exponer a la
muerte, aumentar el riesgo de muerte de algunos o la muerte politica o la expulsion”
(Foucault, 2000, p.232). No solo se busca eliminar la otra raza para fortalecer la propia sino
regenerarla y hacerla mas pura (Foucault, 2000, p.235). Otro de los ejemplos de racismo
estd en proteger a los individuos, a la buena raza, de la criminalidad, dar muerte y apartar al
criminal, asi como también se pensd en esto en cuanto a los enfermos mentales y otras

anomalias (Foucault, 2000, p.233).

Este punto medio entre la soberania (dejar vivir, hacer morir) y la l6gica de la biopolitica
(hacer vivir, dejar morir) que se representa con el racismo es la tanatopolitica, que segiin
Esposito es la practica de la biopoder en la que para incrementar la vida se necesita la
muerte, el ejercicio de la muerte de manera efectiva, disciplinada y racional (Biset, 2012,

p.250). Matar deja de ser una decision exclusiva del soberano y se convierte en el motor
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que da posibilidad al desarrollo social, “la muerte se convierte en una maquina, el motor

social”, que se necesita para la expansion de la vida y su regeneracion (Biset, 2012, p.251).

1.3. Estado de excepcion, biopolitica y tanatopolitica en Agamben

Para Agamben, la biopolitica desde Foucault es la creciente implicacion de la vida natural
del hombre (zoé) en los mecanismos y calculos del poder, la vida pasa a ocupar el centro de
la politica, y esta biopolitica se representa fielmente en los Estados totalitarios del siglo XX
(1998, p.12-13). El autor cita a Lowith la relacion de cercania entre democracia y
totalitarismo por medio de esta biopolitica, en que la formacion de la “democracia burguesa
y su transformacion en democracia industrial de masas” llega a un punto en que se torna en
su opuesto, una politizacion total incluso de las esferas de la vida mas neutrales en
apariencia (Lowith, 1984, p.33; Agamben, 1998, p.153). Un ejemplo de esto es la Alemania
nazi, en que un Estado integralmente organizado politiza por medio de leyes raciales

incluso la vida que antes habia sido privada (Lowith, 1984, p.33; Agamben, 1998, p.154).

Seguido a esto, Agamben manifiesta que a partir de cierto punto de la historia, cada
acontecimiento importante tiene una doble faz, donde los “derechos, espacios y libertades”
que ganan los individuos en las luchas contra el poder central, logran al tiempo una “sutil
pero creciente inscripcion de su vida en el orden estatal”, ofreciendo asi un nuevo y “mas
amplio lugar al soberano del cual querian liberarse” (1998, p.154). Ademas, menciona la
importancia del cuerpo bioldgico para esto, y llega en punto en que la decision sobre la vida
pasa a ser decision sobre la muerte, y la biopolitica pasa a ser tanatopolitica, pero este punto
es cada vez mas difuso y ya no son zonas separadas sino una linea movediza en cuanto el
soberano logra entrar mas y mas en la vida social no solo mediante el jurista, sino con el

médico, el cientifico, el experto o el sacerdote (Agamben, 1998, p.155-156).

Por otra parte, el autor indica que la fuente del derecho, e incluso el sujeto por el cual lucha

la democracia contra el absolutismo, no es el cuerpo politico y pensante (bios) sino el mero

15



cuerpo bioldgico (zoé) (Agamben, 1998, p.157-158). Lo que hace la biopolitica es definir
quien esta por dentro o por fuera de la vida, quién es ciudadano, quién no, para quién aplica
la norma y los derechos y para quién no lo hace, y esta tendencia se hace mas fuerte con los
refugiados de la primera guerra mundial, cuando varios Estados europeos permiten la
desnaturalizacion y desnacionalizacion en masa de los propios ciudadanos (Agamben,

1998, p.167).

Una de las caracteristicas de la biopolitica estd en el poder soberano sobre la vida, por
ejemplo la vida indigna de ser vivida y cobmo entra en campos como el médico y el juridico
(Agamben, 1998). La vida indigna de ser vivida se refiere a la vida carente de objetivo en
casos de mal de nacimiento, una enfermedad avanzada o enfermos mentales incurables, en
que se pueda aplicar el concepto de eutanasia (Agamben, 1998, p.177). El caso mas
extremo aparece con el nazismo, en que se crean normas de no reproduccion, proteccion
hereditaria de la salud del pueblo aleman, prohibicion del matrimonio o en algunos casos
incluso la muerte, transforméandose la biopolitica en tanatopolitica (Agamben, 1998, p.188).
De esta forma, el soberano, en cuanto decide sobre el estado de excepcion, ha dispuesto
siempre del poder de decidir cudl es la vida a la que se puede dar muerte sin cometer
homicidio, y con la biopolitica este poder tiende a emanciparse del estado de excepciony a
convertirse en poder de decidir sobre el momento en que la vida deja de ser politicamente

relevante (Agamben, 1998, p.180).

De acuerdo a lo anterior, la Alemania nacionalsocialista se definiria como el Estado
puramente biopolitico, en que el “cuidado del pueblo” se hace primordial, en que “la
eugenesia da soporte a la eutanasia planteada con anterioridad”, se pretende “proteger la
salud hereditaria del cuerpo y eliminar influencias nocivas para el completo desarrollo
biolégico de la nacién”, ademds se busca cuidarlos de enemigos interiores y exteriores del
Estado (Agamben, 1998, p.186). Es con esto que el exterminio de judios une los “motivos
eugenésicos e ideoldgicos, el cuidado de la salud y la lucha contra el enemigo” en uno solo

(Agamben, 1998, p.186).
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En épocas anteriores a la Alemania nazi, se utilizaba una base juridica que no era el
derecho comun, sino la Schutzhaft (custodia protectora), una instituciéon prusiana que
funcionaba como policia preventiva que permitia poner bajo custodia a determinados
individuos con independencia de cualquier contenido penalmente relevante, esto con el fin
de evitar un peligro para la seguridad del Estado (Agamben, 1998, p.212). Con esta se
suspendian determinados articulos de la constitucion de garantizaba las libertades
personales hasta nueva orden, sin embargo, no contenia la expresion Ausnahmezustand
(Estado de excepcion) (Agamben, 1998, p.214). El estado de excepcion deja asi de referirse
a una situacion exterior y provisional de peligro real y tiende a confundirse con la propia
norma (Drobisch-Wieland, 1993, p. 26; Agamben, 1998, p.214) este funciona para producir
un orden permanente que se puede extender incluso a cambios de régimen como
democraticos y no una manera de implantacién temporal durante una dictadura (Agamben,

1998, 215).

Pero, es el campo de concentracion el espacio que se abre cuando el estado de excepcion se
convierte en regla, que era en un principio la suspension temporal del ordenamiento en base
a una situacion real de peligro y adquiere un terreno espacial permanente, fuera del orden
juridico normal con los ciudadanos de segunda categoria, que pasan a ser desnacionalizados
(Agamben, 1998, p.216-217). Esta es la fuente inmediata del derecho de mandato del
soberano, y ademas el espacio biopolitico por excelencia, en que el poder no tiene en frente
mas que la vida bioldgica, la nuda vida, “la politica es ahora una decision sobre lo

impolitico”, esta vida (Agamben, 1998, p.221).

Es importante mencionar aqui la figura del homo sacer que plantea Agamben, como aquel
que ha sido excluido de toda vida politica y no puede realizar ningtn acto juridico valido,
cualquiera puede matarle sin cometer homicidio y su existencia entera queda a una vida

bioldgica despojada de cualquier derecho, que solo puede ponerse a salvo mediante una
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fuga perpetua o encontrando refugio en un pais extranjero, estos representados como

exiliados o bandidos (1998, p.233).

Respecto a los argumentos de Agamben que se han presentado, hace uso del racismo de
Foucault en la biopolitica para explicar el Estado nazi y como el “hacer vivir” funciona
como el derecho de soberania, ya que la regulacion de poblaciones se hace un mecanismo
que busca hacer vivir a unos pero necesitando hacer morir a otra “raza”, y usando los
ejemplos de la eugenesia, la guerra y los campos de concentracion como estrategias
biopoliticas que defienden a la sociedad de sus enemigos internos o malas razas
(Castro-Gomez, 2010, 128-130). Es asi que la vida queda enmarcada en el campo de la
excepcionalidad, si algunas vidas se pierden es para que otros puedan salvar las suyas, cosa
que para Agamben pas6 mas alla de la Segunda Guerra Mundial hasta la actualidad (Lopez,

2017, p.269).

Para Agamben la excepcion se ha convertido en la regla, el soberano que defiende y
encarna la ley puede hacerla trizas con tal de “defenderla”, definiendo un homo sacer como
“enemigo” en el cual no aplica la ley (Lopez, 2017, p.269). Un ejemplo claro de esto son
los sucesos tras 9/11, en que el entonces presidente de Estados Unidos, George Bush,
sustenta bajo la premisa de libertad y democracia, arrasar con elementos estructurales del
Estado, eliminando estatutos juridicos para determinados individuos, produciendo un ser
juridico innombrable e inclasificable (homo sacer) (Lopez, 2017, p.269). Pasar por encima
de la democracia para defenderla y sustraer la libertad para conservarla, la convierten en un
estado de excepcion que ha permanecido como un “as bajo la manga” en guerras civiles y
externas que no son oficiales dentro las mismas democracias liberales, basandose en la
biopolitica, la proteccion del pueblo y el hacer vivir, haciendo morir a otros, esto de manera

similar a la Schutzhaft (Lépez, 2017, p.269).

1.4. Dictadura en Schmitt
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Es entonces necesario, habiendo definido el estado de excepcion y soberania, introducir el
concepto de dictadura y su desarrollo histérico. Desde el “humanismo del renacimiento” la
dictadura es un concepto que existia desde los romanos (Schmitt, 1968) El dictador era un
“magistrado extraordinario” que en tiempos de peligro debia mantener al “imperio fuerte”,
y para ello no debia estar obstaculizado por ninguna otra fuerza o poder (Schmitt, 1968).
Este era nombrado por el senado con tal de eliminar la situacion peligrosa, ya fuera una
guerra con una fuerza externa o reprimir una rebelion interna, no estaba ligado a leyes, lo
que lo hacia una especie de rey con poder ilimitado (Schmitt, 1968). Desde la lingiiistica se
puede decir que dictadura se refiere a dictar una orden, mientras que en una traduccion
estrasburguesa de Tito Livio en 1507 se le llama al dictador autoridad suprema que tiene el
mando de la guerra (Schmitt, 1968). Para la Republica, el dictador no es un tirano ni la
dictadura una forma de dominacidon absoluta sino un medio de la constitucion para

preservar la libertad (Schmitt, 1968).

Para Maquiavelo, dictador es aquel que puede adoptar disposiciones sin tener que consultar
o deliberar con otra autoridad y puede imponer penas con validez juridica inmediata, sin
embargo, este no puede modificar las leyes o crear nuevas leyes, ni puede cambiar la
organizacion de los poderes publicos, ademas, la dictadura se muestra como una institucion
constitucional de la Republica (Schmitt, 1968). El dictador era extraordinario pero alin asi
se encontraba en la constitucion, mientras que el Principe era soberano y podia conservar

en su mano el poder politico (Schmitt, 1968).

Entre los arcana (secretos) existentes dentro del Estado, el arcana dominationis, se referia
a la proteccion y defensa de las personas dominantes durante acontecimientos
extraordinarios, rebeliones y revoluciones, siendo asi la dictadura el arcanum dominationis
especifico de la aristocracia, estableciendo una autoridad contra la cual el pueblo no tenga
ninguna apelacion (Schmitt, 1968). Clapmar llama al estado de excepcidén una tirania

legitima, y se define al tirano como aquel que se apodera del gobierno con malas artes o
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abusa del gobierno que se le ha transmitido juridicamente violando el derecho o contratos

jurados por €l (Schmitt, 1968).

Para Hobbes, el soberano tiene necesidad de la dictadura dado que cuando ha surgido el
bellum omnium contra omnes, el Estado tiene la obligacion de impedir esta guerra
permanentemente, y esta apareceria de nuevo inmediatamente si los hombres se sintieran
libres de la presion estatal y su autoridad (Schmitt, 1968). Con respecto a Bodino, ¢l
mencionaba que por mas grandes que sean los poderes conferidos al dictador, no es
soberano. (Schmitt, 1968). Aquel que le confiere estos poderes es el soberano y puede
revocarlo del cargo en cualquier momento, por lo que el dictador romano no era soberano,
era un comisario, que solo tenia una comision como conducir la guerra o reprimir una
rebelion, pero su poder se extinguia con la ejecucion de esta misma) (Schmitt, 1968).
Gentilis por su parte exponia que el dictador es un magistrado y no un principe (Schmitt,
1968). Mientras que para Grocio no existe una diferencia esencial entre soberania y
dictadura, en la medida que dure la actividad del dictador este seria soberano y este no
puede ser destituido durante el plazo que se le ha determinado para cumplir sus funciones

(Schmitt, 1968).

Para explicar la dictadura como comisarial hay que diferenciar entre funcionario y
comisario. El funcionario se caracteriza por tener un cargo de caracter permanente y solo
puede ser depuesto por la ley, tiene cierto derecho al cargo durante cierto tiempo y no se le
puede quitar ya que todo estd previsto en la ley, ademas que sus funciones también estan
previstas en la ley por que tiene cierto margen de accion para su discrecion e interpretacion
(Schmitt, 1968). Por otro lado, el comisario posee una actividad que no es de caracter
ordinario sino segun la ocasion, por lo que no tiene derecho al cargo y tiene su funcién
como un precarium, depende de manera permanente del comitente y puede ser revocado en
cualquier momento, ademas, su actividad est4 ligada completamente a sus instrucciones y

la voluntad del comitente quien puede o no dejar mayor margen de accion (Schmitt, 1968).
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Asi, se puede decir que el funcionario ordinario al depender de las leyes tiene cierta
independencia frente al soberano ya que para cambiar sus actividades tendria que cambiar
alguna ley, mientras que el comisario es dependiente de este y debe esperar siempre sus
instrucciones (Schmitt, 1968). Pero aun asi, el dictador recibe un apoderamiento en que hay
abolicion de barreras juridicas y se pueden transgredir derechos de terceros cuando sea
necesario, el dictador aparece como un comisario de accion absoluto para la reorganizacion
del Estado (Schmitt, 1968). En ciertos casos, el comisario lograba tener gran influencia,

como lo fue el caso de Wallenstein’ (Schmitt, 1968).

Con la modernidad y la aparicion de conceptos como soberania popular, se da el
nacimiento de la democracia soberana, y tenia sus bases en que el mismo pueblo podia
constituir libremente su propia forma de gobierno, es decir, el poder constituyente (Nieto,
2009). Con esto aparece en el siglo XVIII una dictadura en que el dictador sigue siendo
comisario, pero no desde el poder constituido sino desde el poder constituyente del pueblo,
siendo un comisario inmediato del mismo, y le dicta incluso a su comitante siendo aun
legitimado por ¢l (Nieto, 2009). La dictadura comisarial se ve como una manera de

mantener el orden juridico ain cuando va en contra del orden normativo (Nieto, 2009).

Con Mably nace una nueva definicion de dictadura, en que los poderes son plenos y
desaparecen todas las demas competencias, en que ya no se aplica en el estado de
excepcion de guerra o sublevacion, sino a cambiar las leyes en desuso y que su concepcion
de hace demasiado grande, aparece como comisario de la Reforma con capacidad total
sobre la organizacion estatal constituida (Schmitt, 1968). Como ¢l habia mencionado antes

durante una revolucion los representantes del pueblo debian tomar con sus propias manos el

4 Sin embargo, este nunca dejo de ser un comisario aun teniendo la administracion del ejército y operaciones
militares, el comandante supremo seguia siendo el emperador y solo habria sido dictadura de haber un estado
de excepcion la cual el soberano decidid no poner en practica basandose en la plenitud del poder imperial y
dado que uno de los principios de los arcana monarquicos era no dejar que un funcionario o un general se
hiciera demasiado poderoso (Schmitt, 1968).
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ejecutivo de modo que ya no sea una dictadura comisarial de la Reforma sino una

dictadura soberana de la revolucion (Schmitt, 1968).

Para Rousseau, cuando hay necesidad de un dictador como comisario, debe ser diferente al
legislador, este ultimo esta antes y fuera de la constitucion, este proyecta la ley sabia de la
Volonté générale, el legislador vive de la ley mientras que el dictador se desprende de ella
en un momento determinado, el legislador no es un comisario (Schmitt, 1968). Dice
Schmitt (1968) que “tan pronto como se establece una combinacidén que posibilita dar al
legislador el poder del dictador, construir un legislador dictatorial y un dictador que da

constituciones, la dictadura comisarial se ha convertido en dictadura soberana” (p. 172).

En la dictadura soberana no se busca suspender la constitucion valiéndose del derecho, es
decir, desde la misma constitucion en el estado de excepcidn, sino que aspira a crear una
situacion en que se pueda hacer una nueva constitucion, la verdadera (Schmitt, 1968). Por
lo que no apela a la constitucién que existe sino a la que piensa implantar (Schmitt, 1968).
Cuando la nacion estd en estado de naturaleza no posee obligaciones, solo derechos, el
poder constituyente no estd sujeto a nada, y el poder constituido solo tiene obligaciones

mas no derechos (Schmitt, 1968).

Luego de una revolucion, la antigua constitucion deja de existir (Schmitt, 1968). La
dictadura soberana a diferencia de la dictadura comisarial que es autorizada por un 6rgano
constituido, deriva solo del ejercicio y del poder constituyente, es una verdadera comision
que apela al pueblo siempre presente, en todo momento puede entrar en accion lo que
también hace que su significacion juridica sea inmediata (Schmitt, 1968). Este poder es

soberano pero solo como transicion mientras en pueblo crea las condiciones exteriores para
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implantar una constitucion que haya pasado por plebiscito o aceptacion del pueblo

soberano, y esto se ve ejemplificado durante la Revolucion Francesa’ (Schmitt, 1968).

Para Agamben, este tipo de dictadura quiere crear un estado de las cosas en que se pueda
implantar una nueva constitucion, aprovechando el estado de excepcion como el modo en
que puede operar (Atiles-Osoria, 2016). La dictadura soberana tiene como fin la
transformacion radical del estado de derecho, es una violencia fundadora del derecho al
intentar establecer un nuevo sistema normativo, destruye el sistema juridico vigente. Este
tipo de dictadura es mejor conocida como asamblea constituyente, asamblea nacional o

poder constituyente (Atiles-Osoria, 2016).

1.5. Neoliberalismo y autoritarismo

Ahora bien, al finalizar la Segunda Guerra Mundial, los ordoliberales (la escuela neoliberal
en Alemania) se plantean como otorgar al Estado aleman legitimidad luego de convertirse
en un Estado fallido, y su propuesta toma como eje central el mercado, tanto para el
crecimiento econdmico como para el bienestar de la poblacion mediante la promocion de
libertades economicas (Martinez, 2016). Para evitar la apariciéon de un nuevo régimen
totalitario mencionan que se debe revertir al idea de un Estado que vigile el mercado, a un
mercado que vigile el Estado, es decir, la conversion de la economia de mercado como

organo de articulacion y regulacion de la existencia y acciones del Estado (Martinez, 2016).

Tras la crisis del modelo keynesiano de intervencion estatal en la década de los 70’s, la

teoria neoliberal empieza a tomar fuerza, definiendo el neoliberalismo como:

5> Después de que la Convencion Nacional redactara la nueva constitucion para 1793 y hubiese sido aceptada
por el pueblo mediante un plebiscito, su comision se habia cumplido y ahi terminaban sus facultades. Por el
movimiento contrarrevolucionario que amenazaba esta nueva constitucion, esta misma fue suspendida
mientras se alcanzaba la paz, sin embargo esta constitucién nunca entro en vigor (Schmitt, 1968).
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“una teoria de practicas politico-econdmicas que afirma que la mejor manera de promover el
bienestar humano consiste en no restringir el libre desarrollo de las capacidades y de las
libertades empresariales del individuo dentro de un marco institucional caracterizado por
derechos de propiedad privada fuertes, mercados libres y libertad de comercio. El papel del
estado es crear y preservar el marco institucional apropiado para el desarrollo de estas
practicas (...) Disponer de las funciones y estructuras militares, defensivas, policiales y
legales que son necesarias para asegurar los derechos de propiedad privada y garantizar, en
caso necesario mediante el uso de la fuerza, el correcto funcionamiento de los mercados.
Por otro lado, en aquellas areas en las que no existe mercado (como la tierra, el agua, la
educacion, la atencion sanitaria, la seguridad social o la contaminacion medioambiental)

este debe ser creado cuando sea necesario mediante la accion estatal” (Harvey, 2007, 5-6).

Sin embargo la intervencion estatal en teoria no debe ir mas alla de estas funciones y debe
ser minima, ya que el Estado no puede anticiparse al mercado y es inevitable que los grupos
de interés pongan condiciones o freno a estas intervenciones en funcion de sus intereses.

(Harvey, 2007).

Para este entonces la desregularizacion, la privatizacion y el abandono por el Estado de
areas sociales que defiende el neoliberalismo se expande en el mundo convirtiéndose en un
discurso hegemonico, e incluso a paises que practican la social democracia y los
tradicionales Estados de bienestar ajustan sus politicas respecto a ciertas de estas premisas
(Harvey, 2007). Este discurso llega en forma de “destruccion creativa” no solo de
cuestiones institucionales (Harvey, 2007) sino también de “las divisiones de trabajo, las
relaciones sociales, las dreas de proteccion social, las combinaciones tecnoldgicas, de las
formas de vida y de pensamiento, de las actividades de reproduccion, de los vinculos con la

tierra y de los habitos del corazén™ (Harvey, 2007, p.7).

Luego de la purga de influencias keynesianas en 1982, el FMI y el Banco Mundial se

transformaron en centros de propagacion del libre mercado y para la reprogramacion de la
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deuda a muchos paises se les obligd a hacer cambios institucionales a favor del
neoliberalismo (Harvey, 2007). Con las nuevas relaciones de mercado se dio una
importante diversificacion en todo tipo de negocios, retrocediendo en extraccion de
recursos y en produccion, y avanzando hacia los servicios financieros, desarrollo los bienes
raices y el comercio minorista, y para esto fue importante una relacion privilegiada con el
poder estatal, como sucedio en Indonesia’ (Harvey, 2007). Esto se hizo no solo con el fin de
obtener fortunas personales sino para ejercer cierto control sobre segmentos de la
economia, y con este poder econdomico, poder influir sobre la politica (Harvey, 2007).
Cumplian la funcién de nutrir al Estado, alimentarse del mismo y ademas, ejercer poder del

clase en mas de un Estado (Harvey, 2007).

Se tiende a pensar en el neoliberalismo como una forma de defensa de la libertad y la
dignidad, lo que hace que se tienda a relacionar de manera directa con formas de gobierno
democraticas, pero estas libertades lo que han logrado es reflejar los intereses de la
propiedad privada, del capital financiero, de las empresas y las multinacionales, y su
primera prueba se dio en una dictadura, en este caso Chile7, que ayudaria realmente de
manera directa a las élites econdmicas (Harvey, 2007). En el caso del Sudeste asiatico, la
¢lite econdomica que se beneficiaria de los gobiernos no democraticos y el neoliberalismo
seria la minoria china, que concentraba la mayor parte del capital de la region (Harvey,

2007).

6 “Los dos hombres de negocios més cercanos a Suharto nutrieron los intereses financieros de la familia
Suharto pero también engordaron sus conexiones con el aparato estatal para hacerse enormemente ricos. En
1997 la compafiia de uno de ellos denominada grupo Salim era al parecer el mayor grupo de empresas
propiedad de la didspora china del mundo, con 20.000 millones de ddlares activos y cerca de 500 compaiiias”
(Harvey, p. 41, 2007).

7 La entrada violenta de Pinochet mediante un golpe de Estado contra Allende (elegido democraticamente)
con ayuda de las élites economicas internas y el gobierno de Estados Unidos para evitar la entrada del
socialismo, facilito el proceso del neoliberalismo mediante el poder ilimitado que le otorgaba la dictadura. A
los movimientos sociales y organizaciones politicas de izquierda se les reprimid de manera violenta, ademas
de destruir cualquier forma de organizacion popular como centros de salud comunitarios, mientras que a su
vez se fue liberando el mercado de cualquier restriccion por parte de instituciones como los sindicatos o
condicionamientos reglamentarios (Harvey, 2007).
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El neoliberalismo plantea que la libre empresa y la propiedad privada son partes esenciales
de la libertad, pero Polanyi menciona que esta justicia, libertad y bienestar que ofrecen
puede ser vista como esclavitud, es una libertad que solo los que tienen la renta necesaria
pueden vivir y apenas una miseria de libertad para el pueblo (Harvey, 2007). El filésofo
afirma que no existe una sociedad en que no se emplee la fuerza, ya que la idea utopica
neoliberal solo puede ser posible mediante la fuerza, la violencia y el autoritarismo,

desapareciendo las buenas libertades y llegando las malas al poder (Harvey, 2007).

Para construir el consentimiento con el pueblo sobre practicas neoliberales con los males
que llevaba consigo, se usaron los valores culturales y tradicionales como el concepto de
Dios y los miedos como al comunismo o a “los otros” a manera de control de las masas que
pudiera justificar cualquier acto politico disfrazado como cultural (Harvey, 2007). Una vez
el neoliberalismo llegaba a los aparatos estatales podia usar su poder de persuasion,
soborno y de amenaza para poder mantenerse en el poder (Harvey, 2007). El
neoliberalismo llegd a penetrar el sentido comun de las personas hasta considerarlo como

algo necesario para el orden social (Harvey, 2007).

Por otro lado, para evitar sus grandes miedos como el comunismo o el fascismo, el
neoliberalismo pone limites al gobierno democratico y se apoya en formas no democraticas
(Harvey, 2007). Los movimientos de oposicion es ciertos casos pueden ser disciplinados a
la agenda neoliberal mediante la competencia internacional o el libre mercado, pero cuando
esto no sucede, se recurre a la propaganda, la persuasion o de ser necesario la fuerza bruta

(Harvey, 2007). De igual manera, necesita del nacionalismo para funcionar:

“Empujado a operar como un agente competitivo en el mercado mundial y pretendiendo establecer
el mejor clima posible para los negocios, el Estado neoliberal moviliza el nacionalismo en
sus esfuerzos por alcanzar el éxito. La competitividad produce ganadores y perdedores

efimeros en la lucha global por alcanzar una determinada posicién y este hecho, en si
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mismo, puede ser una fuente de orgullo, o de examen de conciencia, nacional” (Harvey,

2007, p.95).

Lo que implica que el neoliberalismo muestra contradicciones en cuanto a la defensa de las
libertades que viola para mantener el orden y un clima 6ptimo para el libre mercado, y
también utilizando el nacionalismo para fomentar los negocios y la competitividad cuando

critica el concepto de nacion que defendia el liberalismo embridado (Harvey, 2007).

En algunos casos, la neoliberalizacion se transforma en el componente politico que brinda
autoridad al Estado, y para su proteccion, mas que resguardarse de amenazas externas hay
que someter, controlar o eliminar cualquier amenaza que venga desde el interior (Rojas,

2013). De esta manera utiliza politicas de represion y desaparicion para su supervivencia:

“Desaparicion de formas sociales que no logran engarzar con los nuevos modos de produccion de realidad.
Desaparicion de sujetos politicos arrasados por las tacticas represivas en las sociedades en donde se
han implantado reformas econdmicas por la via de la fuerza. Desaparicion de personas.” (Rojas,

2013, p.129)

Asi, solo se dejaria a aquellos que fueran aptos para el sistema y que mantuvieran el orden
para su funcionamiento (Rojas, 2013). Aquellos que estuvieran alejados o que no
cumplieran con las caracteristicas necesarias para ser un sujeto neoliberal son considerados
un peligro potencial, no aceptables socialmente o antisocialesg, por lo tanto requieren un

tratamiento disciplinario (Estévez, 2015).

El neoliberalismo ha necesitado constantemente del autoritarismo para lograr sus objetivos
y asi justificar el uso de la fuerza (Ipar, 2018). Desde dos tradiciones filosoficas de la
modernidad, representadas con Spinoza y Kant en el valor de la libertad para la vida del

individuo y la constitucion del Estado (Ipar, 2018), se puede definir al autoritarismo como:

8 Homosacer de Agamben.
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“un conjunto de fuerzas, disposiciones e instituciones que se contraponen a las libertades que hacen posible
un orden politico legitimo y racional. Al mismo tiempo, la clave conceptual que ambos proveen no se
limita a reconocer el autoritarismo en la sustancia de un poder exterior desmedido, identificable en el
cuerpo real o simbolico de un gobierno del Estado que habria perdido toda proporcion de justicia o
racionalidad legal. Tanto para Spinoza como para Kant, ese exceso en la autoridad no depende solo
de esa fuerza exterior, sino también de una relacién de sujecion extendida en la vida civil” (Ipar,
2018,

p.827).

Es decir, no se limita a ejercer un poder coercitivo sobre las acciones de la poblacion sino
que también reprime la capacidad reflexiva del ser humano libre’ y su potencialidad
racional se ve violentada por las instituciones autoritarias (Ipar, 2018). El autoritarismo
busca suprimir la autonomia politica de determinados grupos o miembros de la sociedad,
contradice la capacidad de libertad de los seres humanos y su Aumanidad como dignidad
que debe ser respetada, no ser tomado como medio sin valor para fines de otros, y la
capacidad de reconocer los derechos y garantias que se tienen en un orden democratico
(Ipar, 2018). Adicionalmente, el sistema autoritario segun Spinoza es el resultado de un
marco institucional que ‘“genera divisiones y exclusiones en la ciudadania que incitan
facilmente a la persecucion de los disidentes y al esfuerzo por imponer en todos los asuntos

practicos la indole propia de un determinado grupo”(Ipar, 2018,p. 829).

Para los afos 70’s la legitimidad del capitalismo democratico ya no necesita de la lealtad
ciudadana sino de la confianza del capital, el Estado requiere de la inversion para poder
reproducir la economia, y esto le resta importancia al pacto social (Ipar, 2018). Cuando el
neoliberalismo y la globalizacion empezaron a entrar en crisis, el autoritarismo entré6 como

solucion al malestar y temores que creaba el modelo neoliberal en la sociedad, desplazando

® “Libertad reflexiva del sujeto que presupone en todos los seres humanos la capacidad para juzgar y justificar
con libertad el significado moral de sus actos y la capacidad para decidir y justificar con autonomia su
participacion en los asuntos del Estado” (Ipar, 2018, p.827).
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la legitimidad de la democracia silenciosamente al eliminar las libertades politicas a ciertos
grupos especificos como los de oposici(')nlo (Ipar, 2018). Esto se ve legitimado por la
poblacion que defiende esta eliminacion de libertades con tal de salir de una crisis
econdmica y verse beneficiado en el proceso, los ciudadanos suelen recibir propaganda
gubernamental o de manera indirecta influencia que los hace receptivos a estas medidas

(Ipar, 2018).

CAPITULO 2: Descripcién del caso de estudio: Singapur 1968-1995

En este capitulo se busca dar una breve descripcion de los sucesos histdricos, econdomicos,
politicos y sociales que sustentan el caso de estudio de Singapur. Principalmente se quiere
resaltar su proceso de transformacion y apertura econémica desde la independencia y como
el Estado necesitdé de ciertas practicas no democraticas para cumplir sus objetivos
econdmicos, como fueron la violacion de los derechos humanos, el control pleno de los
poderes por parte del primer ministro Lee Kuan Yew y la implementaciones de leyes e
instituciones que adecuaran y disciplinaran a la poblacién para acomodaran al mercado

global.
a) Breve historia y medidas economicas

En un principio, Singapur fue colonia britanica desde 1826 como una de las Colonias del
Estrecho hasta 1963 para luego pasar a hacer parte de la Federacion de Malasia por los
siguientes dos afos (George, 2007). En 1965 se declardé republica independiente
manteniendo el sistema parlamentario de la época colonial, pero en este caso unicameral
basado en el Modelo de Westminster (George, 2007). Desde su independencia, el ejecutivo

ha dominado los poderes legislativo y judicial del Estado, esto a causa de una trayectoria

10 ver racismo en Foucault (Encuadre conceptual).
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historica de inestabilidad politica, de insurgencia comunista sumado a disturbios étnicos,
que impulsaron en parte la formacion de un gobierno fuerte en que debia prevalecer el

orden (George, 2007).

A pesar de que se catalogue a la isla como un Estado que tiene “elecciones sin
democracia”, esto mismo ha hecho que posea gran estabilidad partidista desde el sistema
politico hasta el nivel de gobierno, ya que el partido gobernante PAP se ha mantenido en el
poder desde 1959 cuando se le otorgd el autogobierno al pais hasta la actualidad, y los
demas partidos de oposicion no han ocupado mas de 4 escafios en el gobierno desde 1966
(George, 2007). La principal figura del partido de gobierno fue el primer ministro Lee Kuan
Yew quien gobern6 durante 31 afios (1959-1990) (George, 2007).

La permanencia del partido politico PAP en el poder como politicamente invencible se
remite a la desaparicion del partido opositor Barisan Sosialis (Beng-Huat, 1994). El PAP
nace en 1954 como una asociacion de partidos, teniendo desde su creacion mayoria de
escafios en el parlamento (Martinez, 2012). Posteriormente, cuando Singapur estaba en
proceso de fusion con Malaya en 1962, las regulaciones que prohibian a los comunistas en
esta ultima hizo que el ala izquierda del PAP se separara creando la campafia Barisan
Sosialis, que promovia un referendo en contra de esta unién (Beng-Huat, 1994).
Previamente al referendo, Comité Conjunto de Seguridad Interna (conformado por Malaya,
Singapur y la administracion colonial britanica) detuvo sin juicio alguno a mas de 100
lideres del Barisan (Beng-Huat,, 1994). A esto se le llamo6 operacion Cold Store, que
justificaba el encarcelamiento como medio de seguridad y vigilancia dado que el
comunismo era ilegal, y tras esta operacion, varios de estos lideres permanecieron

encarcelados por més de 10 afios (Beng-Huat, 2010).

El PAP saco provecho del encarcelamiento y la falta de representacion de la oposicion para

convocar a referendo a finales de 1963, aun asi el Barisan logré obtener mas del 35% del
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voto popular y 18 escafios parlamentarios (Beng-Huat, 1994). Sin embargo, a pesar de los
resultados positivos para la izquierda, no logré posicionarse como partido oficial de
oposicioén, ya que el entonces secretario general obligd a boicotear el parlamento y
posteriormente las elecciones en 1968 alegando que no se podia tomar en serio a la
izquierda “infantil”, esto hizo que la politica de oposicion se diera desde “la calle”
(Beng-Huat, 1994). Posteriormente, se limitd todos los escafos al PAP y se bloqued
cualquier oportunidad de un sistema bipartidista, careciendo de oposicion oficialmente
competitiva hasta 1981 (Beng-Huat, 1994). Hasta 1984 solo el 25% del electorado voto en
contra del PAP dada la poca fuerza de la oposicion en el pais, por lo que no habia necesidad

de alterar el proceso electoral. (Beng-Huat, 1994).

Por otro lado, ademas del exterminio de la oposicion antes de concluir la total
independencia de la isla, la legitimidad del PAP se consolidé en la conservacion de
Singapur como Estado luego de su expulsion de la Federacion de Malasia (George, 2007).
Al ser un pais pequefio sin recursos naturales, se esperaba que cayera econdmicamente de
manera acelerada, por lo que el desafio para el partido de gobierno estaba en la
supervivencia de la nacién apenas naciente (Beng-Huat, 2010), para lo que se requeriria un
estado de excepcion indefinido hasta alcanzar el objetivo del desarrollo econdmico que
exaltaban como la unica opcién de conservacion, identificandose en cierta medida con el
fascismo que menciona Atilio Boron (2003), hablando de un Estado capitalista de
excepcion que necesita desmovilizar a la clase obrera y desactivar el peligro insurreccional.
Para la realizacion de los objetivos econémicos se requiere reorganizar completamente el
Estado, y esto solo se puede lograr prescindiendo de ciertas instituciones de la democracia

liberal:

“las libertades burguesas deben ser pisoteadas, los partidos politicos suprimidos, los sindicatos arrasados, el
Parlamento clausurado y la educacion arrojada al comité de propaganda del régimen. En suma, la
burguesia transforma la “ilegalidad” de la democracia liberal en la nueva “legalidad” del estado de

excepcion” (Boron, 2003, p.42).
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Teniendo en cuenta lo citado, se desarrollard en el capitulo como algunas de estas
caracteristicas concuerdan con las acciones llevadas a cabo por partido de gobierno, ademas
de un factor esencial: el terror institucionalizado y legalizado sobre los grupos

contestatarios (Boron, 2003).

El PAP consider6 desde el principio que la politica representativa no era conveniente para
las masas, ya que carecian de cultura politica y estaban divididas fuertemente por etnia y
religion (Chew, 1994), la supervivencia de la isla dependia de reorganizar a la poblacion
para transformarla en una ciudadania organizada y disciplinada, toda dirigida a cumplir el
interés nacional del desarrollo econdmico por medio de la industrializacion y dirigida
principalmente a la apertura econdmica. Este interés nacional coincidié con la necesidad
ciudadana de poder subsistir, dado que sufria un largo periodo de desempleo tras el retiro
total de la base naval britanica que proveia gran parte del trabajo (Beng-Huat, 2010), la isla
us6 durante mucho tiempo la estrategia de la industrializacion por sustitucion de
importaciones basada en el mercado malayo, que desaparecié con la separacion de ambos
paises (Chew, 1994) y la economia estaba en declive (Beng-Huat, 2010). Fue con esto que
el gobierno reorientd los sentimientos populares fuera de la politica hacia la economia,
estando la ciudadania dispuesta a ceder sus derechos con tal de resolver su situacion de vida
que era mas imperante (Austin, 2009). Cabe aclarar que el miedo tuvo un lugar importante
en la instauracion del programa de desarrollo, ya que con la situacion del Barisan se
demostrd que el PAP tenia poder y autoridad suficiente para eliminar a cualquier opositor

en su camino y lo seguiria haciendo a lo largo de su mandato.

A mediados de los 60’s dada la carencia de capital para invertir en la economia y la
infraestructura, la primera solucidon que se tomaria seria invitar al capital extranjero a la
isla, esto mediante incentivos para las empresas extranjeras, principalmente la Ley de

Incentivos para la Expansion Econdmica (1968) que consistiria en crear condiciones que
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proporcionaran bajos costos de produccion a las empresas extranjeras hasta en un 20%
(Siddiqui, 2010). Paso seguido, las corporaciones multinacionales estadounidenses y
europeas que buscaban nuevos centros de fabricacion amenazadas por la expansion de
empresas japonesas (Cahyadi, Kursten, Weiss, Yang, 2004) , aportarian capital y empleo,
ademas de mercados domésticos garantizados y la llevarian a un estandar internacional de
habilidades industriales y tecnologia, pero para eso tendrian que atraer a las multinacionales
creando un clima de inversion atractivo, instituyendo medidas fiscales especiales (Chew,
1994) como zonas de procesamiento de exportaciones libres de impuestos y exenciones
fiscales (Siddiqui, 2010); y subsidios para empresas internacionales, ademas de estabilidad
politica y salarios bajos (Chew, 1994), Singapur les daria un papel dominante a los
inversores extranjeros poniendo minimas restricciones (Siddiqui, 2010). Empresas como
Phillips (Paises Bajos) y Rollei (Alemania) son algunos ejemplos de las multinacionales
que llegaron al pais, estableciendo escuelas de capacitacion a cambio de proteccion
gubernamental, como impedir que empresas de su misma linea se asentaran en el pais

(Cahyadi, Kursten, Weiss, Yang, 2004).

Para poder conseguir estos logros, los dos objetivos inmediatos de represion politica fueron
los sindicatos de izquierda liderados por el Barisan y los sindicatos de estudiantes de
secuandaria Huaren”, que fueron dados de baja. Los demas sindicatos existentes o nuevos
fueron incorporados al National Trade Union Congress (NTUC) en 1968, organizacién
creada por el PAP y sus funciones eran en gran parte restringidas, esto permitiria que los
derechos laborales se redujeran o eliminaran del todo progresivamente por medio de una
legislacion difundida por el partido de gobierno (Beng-Huat, 2010), que es la Ley de
Relaciones Industriales, y esta eliminaba su derecho a abordar los problemas de
contratacion, despido y asignaciones de trabajo (Chew, 1994). La Ley de Empleo de 1968
redujo el salario de la mano de obra al aumentar las horas de trabajo, y la negociacion

salarial se asumi6 por por el Consejo Nacional de Salarios (un organismo controlado por el

11 Nombre dado a la etnia china o descendientes.
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gobierno estrechamente ligado a los empleadores), el Estado y un NTUC patrocinado por el
PAP y adherido a sus politicas gubernamentales (Chew, 1994). El gobierno les inculcé a
los trabajadores que querian ir a huelga que hacerlo era igual a perder su empleo, dando a
entender que el cumplimiento y la obediencia iban a ser su Unica garantia para una vida
prospera. Esto se impuso con el fin de facilitarle el trabajo a las empresas capitalistas e
impulsar la llegada de las multinacionales extranjeras, y asi se transfirid el poder de
negociacion de los trabajadores a los empleadores (Siddiqui, 2010). La educacioén se centrd
especificamente en cumplir los perfiles que necesitaban estas empresas, las capacitaciones
se daban en diferentes campos pero siempre a disposicion de la demanda laboral (Cahyadi,

Kursten, Weiss, Yang, 2004).

Cuando no habia inversion extranjera disponible, el Estado invertia en empresas que eran
considerablemente rentables como Singapore Telecoms (Sigtel) y Singapore Airlines, que
se transformaron en multinacionales (Beng-Huat, 2010). El gasto del gobierno en este tipo
de empresas estatales exitosas se transfirieron a uno de los fondos de riqueza mas grandes
de Singapur que invertian a nivel mundial, Temasek Holdings, integrando asi a Singapur en
la economia global (Beng-Huat, 2010). Estas multinacionales fueron importantes para el
establecimiento de servicios financieros y continuaron el progreso del desarrollo de

infraestructura fisica y no fisica en Singapur (Cahyadi, Kursten, Weiss, Yang, 2004).

Los resultados se hicieron visibles en poco tiempo; la estabilidad politica, la existencia de
derechos de propiedad, el sistema tributario, la disponibilidad de infraestructura idonea y
los bajos costos fueron relevantes para que Singapur se convirtiera en receptor de gran
cantidad de Inversion Extranjera Directa, se transformo en el lugar idoneo para la economia
internacional, entre 1974 y 1984 la tasa promedio de retorno de las compafias
estadounidenses en Singapur era 35.4%, en comparacion con Hong Kong (16,9%), Taiwan
(18,4%) y Corea del Sur (15,2%), esto hizo que para 1988 Singapur recibiera

aproximadamente el 14.6% del total de la inversion extranjera directa destinada a los paises
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en desarrollo (Siddiqui, 2010). Asi, a tasa de crecimiento del PIB real se mantuvo entre

6,7% y 8% entre 1965 y 1997 (Siddiqui, 2010).

b) Medidas autoritarias/dictatoriales

Un elemento importante desde los resultados anteriores es que ademas de que el tamaiio del
pais lo hacia altamente vulnerable comparado con otros paises de la region alcanzo6 un alto
grado de dependencia principalmente con paises europeos, con Japoén y con Estados
Unidos (Chew, 1994). Para 1990 en una encuesta sobre manufactura que es de los sectores
mas importantes en la economia de la isla, la inversion extranjera y las empresas
multinacionales representaban el 72,6% del sector total, el 58,8% del empleo y el 85,7% de
los ingresos de exportacion (Chew, 1994). Por lo que se necesitaba hacer cambios rapidos
en estrategias y politica para poder llevarle el ritmo al mercado internacional “sin los
controles habituales, saldos, lobbies y "estados" que pueden escrutar, cuestionar, criticar y
obstaculizar” (Chew, 1994, p.941)12 las decisiones tomadas por el gobierno. Para eficiencia
y eficacia en el cambio e implementacion de politicas, el gobierno estaba libre de
impedimentos constitucionales y estructurales. Ademas no tenia presion de los medios de
comunicacion, grupos de interés, grupos de presion, ni de la oposicion, lo que fue clave en
el crecimiento economico del pais (Chew, 1994). En parte esto ha ayudado al gobierno a
hacer cambios en la estructura educacional desde la primaria hasta la universidad, donde se
han hecho alteraciones correspondientes a las necesidades econdomicas globales, como la
implementacion del inglés como lengua oficial (Cahyadi, Kursten, Weiss, Yang, 2004).
Otro ejemplo se ve en la implementacion de rapidos cambios en la politica fiscal de
acuerdo a los intereses de las multinacionales, en 1970 la desgravacion fiscal para las

empresas con estatus de “pioneras” era de un periodo fijo de 5 afos, luego, en 1975, este

12 Cita original: “without the usual checks, balances, lobbies, and "estates" that may scrutinize, question, criticize, and
hinder” ” (Chew, 1994, p.941) Traduccién mia.
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periodo se extenderia a 10 anos (Cahyadi, Kursten, Weiss, Yang, 2004). Por otro lado,
cuando en 1980 Singapur empez6 a sentir la competencia con economias emergentes de la
region y las presion sobre el salario de los trabajadores aumentaba cada vez mas, el
gobierno se percatd que su economia ya no se podia basar en bajos salarios para ser
competitiva en el mercado global asi que cambi6 la estrategia de las manufacturas y el
sector de servicios a una de desarrollo de industrias de alto valor agregado (Cahyadi,

Kursten, Weiss, Yang, 2004).

Para satisfacer las demandas internacionales de refugios seguros y confiables para el capital
internacional dado por la estabilidad politica y obtener los logros anteriormente
mencionados, Singapur debia sacrificar los derechos individuales, ddndole mas peso a los
resultados y beneficios generales para la comunidad (Chew, 1994). El mayor miedo del
PAP eran los inconformistas y se necesitaba prevenir su aparicion para que no afectaran el
sistema econdémico y las estrategias de gobierno empleadas para conseguir los objetivos
para el desarrollo, necesitaban mantener su imagen internacional, en lo cual se justificaba la

violacion a los derechos humanos (Chew, 1994), entre esos:

“detencion preventiva, encarcelamiento sin juicio, restricciones a la libertad de movimiento, asociacion y
expresion; maltrato fisico y psicoldgico a los detenidos, coercion y re-arresto de quienes de quejan de
maltrato, intimidacion y hostigamiento de la oposicion o potenciales opositores, restriccion o
prohibicion de medios de comunicacidon, organizaciones estudiantiles, laborales y profesionales,

limitacion del debate parlamentario y la intervencion en el poder judicial” (Chew, 1994, p.942).]3

Para justificar las anteriores, habia 3 leyes principales: La Ley de Seguridad Interna
(Internal Security Act, ISA), Ley de Sociedades y la Ley de Prensa e Impresion (Chew,
1994).

13 ver cita original en nota al pie de pagina 3.
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La ISA tenia por objetivo” evitar el fomento de sentimientos contra el gobierno, luchas
raciales o de clase, violencia organizada o cualquier acto que pusiera en riesgo la seguridad
de Singapur” (Chew, 1994, p. 942)14, por ejemplo si el presidente concluye que alguien esta
actuando perjudicialmente para el mantenimiento del orden publico o para la seguridad de
Singapur, el Ministro de Interior podia poner a esta persona en detencion por dos afos y
esta podia ser renovada por dos afios mas las veces que fuera necesario (Chew, 1994). Asi,
los oficiales de policia podian arrestar a cualquier persona sin orden judicial solo por creer
que estaba actuando perjudicialmente o pensar que estd a punto de hacerlo (Chew, 1994).
La persona detenida podia estar recluida hasta 30 dias sin cargos para ser interrogada, y se
ha testificado que en estas ha habido violaciéon de derechos humanos, como en 1987,
cuando 16 personas fueron arrestadas bajo la ISA y se quejaron de maltrato durante la
interrogacion como golpes mas de 50 veces en el estdémago, cara y brazos ademas de
privacion del suefio durante 70 horas de pie, en cuartos frios en extremo y donde eran
empapados en repetidas ocasiones con agua fria; asimismo amenazas con detencion
indefinida, a familiares y amigos de los detenidos, y tras su liberacion fueron difamados. Al
hacer publico el trato que recibieron, fueron nuevamente encarcelados juntos con sus

abogados (Chew, 1994).

Por su parte de Ley de Sociedades pide que cualquier asociacion de mas de 10 personas
solicite registro en donde se revisa nombre, bandera, simbolo, al igual que sus reglas o
propositos que pueden ser rechazada sin motivo alguno si esta se considera en contra de los
intereses nacionales (Chew, 1994). El gobierno puede registrar o disolver cualquier
sociedad bajo esta ley sin necesidad de control o revision judicial (Chew, 1994). Una de las
principales afectadas fue la iglesia catolica, que por asociaciones de asistencia social eran
acusadas de exagerar diferencias de clase, desacreditar al gobierno y explotar las quejas de

los trabajadores (Chew, 1994). A la sociedad de derecho por su parte se le impedia hacer

14 Cita original: “is intended to prevent the promotion of "anti-government feeling," racial or class antagonism,
organized violence, or "any act which may undermine the security of Singapore” (Chew, 1994, p.942).
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comentarios sobre las diferentes legislaciones gubernamentales a menos que se le enviara el

caso explicitamente para ser comentado (Chew, 1994).

Y por ultimo, la Ley de Prensa e Impresion consistia en que todas las companias de
periodicos, sus impresoras y editores debian obtener una licencia que requeria ser renovada
anualmente y se podia rechazar sin explicacioén por el gobierno (Chew, 1994). En 1977,
todos los periodicos del pais fueron llevados a Singapore Press Holdings, que era
controlada por el gobierno, mientras en 1986 se configur6 la ley también para prensa
extranjera como Time y Asian Wall Street Journal, que fuera participe de la politica interna
de Singapur para restringir sus publicaciones (Chew, 1994). El caso mas iconico contra la
prensa se presentd en 1971cuando Lee Kuan Yew acuso a la prensa en idioma chino
(Nanyang Siang Pau) de fomentar el chovinismo en su reportaje sobre el declive de las
escuelas chinas, dias después 4 altos ejecutivos del mismo fueron detenidos (George,
2007). Ese mismo afio se inculpd al periddico en inglés Eastern Sun de recibir fondos
comunistas de Hong Kong, todo el personal de alto rango renuncid y este tuvo que cerrar
(George, 2007). El primer ministro alegd que los dos medios anteriores sumado al
Singapore Herald estaban involucrados en operaciones contra Singapur, lo que haria que al
poco tiempo se le quitara la licencia al Herald y que sus principales reporteros fueran
expulsados del pais (George, 2007). Existieron otras leyes de menor intensidad como la
Ley de Adquisicion de Tierras (Land Acquisition Act) en que el gobierno podia adquirir
tierras kampong (aldeas) para acelerar la industrializacion (Blackburn, 2013). Con esta ley
muchos residentes fueron realojados a la fuerza en apartamentos de la Junta de Vivienda y

Desarrollo (Housing and Development Board) (Blackburn, 2013).

En 1981 luego de la desaparicion del Barisan, regresa una nueva fuerza de oposicion
aunque no lo suficientemente fuerte para derribar al PAP. El Secretario General del partido
opositor Partido de los Trabajadores, J.B. Jeyaretnam, gana en unas elecciones parciales en

su circunscripcion, y en 1984 porcentaje de votos del PAP paso de 75% que tenia en 1980 a

38



62,9%, aun con una mayoria aplastante (82 de 84 escafios). Esto se debi6 a una enmienda
constitucional, que se habia aprobado en julio de 1984, que concedia hasta tres escafos
parlamentarios (con restriccion de voto) para la oposicion (Casa Asia, 2003). Una de las
razones para que creciera la oposicion se dio por la politica de poblacion de dos niveles, en
que las mujeres casadas con educacion universitaria recibirian incentivos financieros por
tener mas hijos, mientras que a las demds se les alentaba a tener menos descendencia
(Beng-Huat), 1994), esto se entenderia como una medida biopolitica, en que el Estado
busca administrar qué debe vivir y qué debe morir, representando esto como una forma de
racismo en que se busca desaparecer a las especies inferiores, en este caso los no educados,
para asi mantener la seguridad econdmica del pais y la prosperidad para la raza superior
que serian aquellas mujeres que han recibido educacion. Para 1986, Jeyaretnam que
ocupaba uno de los escafios de oposicion, se le condena a un mes de carcel y a una multa de
5.000 doélares por un supuesto delito cometido afios antes (Casa Asia, 2003). En 1987,
Jeyaretnam fue acusado de abusar de sus privilegios de parlamentario, luego de publicar un
articulo en el que denunciaba las injerencias del gobierno en el proceso judicial en el que se

encontraba (Casa Asia, 2003).

El PAP nunca ha negado las violaciones a los derechos humanos, puesto que su
justificacion es el éxito econdmico que necesitd de estas (Beng-Huat, 1994). El mismo ex
Primer Ministro Lee Kuan Yew expres6 que Singapur jamas habria podido convertirse en
una sociedad individualista y liberal como las occidentales, porque tendrian problemas de
pobreza, conflictos sociales y no habrian podido alcanzar el desarrollo que lograron en los 3
afios de su gobierno (Chew, 1994). A pesar de no coincidir con los estdndares occidentales
de libertad la presion interna siempre ha sido limitada y muda, y la mayoria de
singapurenses se conforman con el programa de gobierno dados los beneficios econdmicos
que este le ha brindado ya que saben las consecuencias autoritarias que les puede traer el no
alinearse a las politicas internas y al generar algun tipo de oposicion expresamente, como se

ha evidenciado con casos anteriormente nombrados (Chew, 1994).
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Los beneficios que ha logrado el partido de gobierno para el pais han sido de gran
magnitud, el principal problema en 1965 era la falta de vivienda, el desempleo y la pobreza,
mientras que para 1994 el 90% de la poblacion era propietaria de una vivienda, el 50%
tenia acciones propias en sociedades cotizadas en la bolsa, y no habia desempleo, por lo
que era necesario incluso importar mano de obra (Chew, 1994). Ademas el PNB creci6 de
$1000 millones de ddlares a $35000 millones y pasé a tener las reservas extranjeras per
capita mas altas llegando a $52000 millones de dolares. Sumado a esto, se convirtié en un
centro indiscutible de la industria de trafico aéreo, envios, alta tecnologia y servicios

financieros en la region (Chew, 1994).

Sin embargo, estos logros no han sido suficientes para Singapur y su régimen autoritario,
dado que siempre habrd competidores, las disidencias siempre seran peligrosas y la
democracia no es una opcion para la supervivencia de un Estado tan dependiente como lo
es la isla, los derechos individuales deben ser sacrificados para mantener el orden, y el éxito
econdmico en un mundo globalizado no es una constante. En 1990 la inversion extranjera,
la confianza de las multinacionales y la entrada en mercados occidentales habia generado el
milagro econémico de Singapur, pero es por su extremada dependencia a paises Europeos,

a Japon y a Estados Unidos que aun necesita de su modelo autoritario y en parte dictatorial

(Chew, 1994).

Desde su nacimiento como republica independiente Singapur ha vivido en un contexto de
supervivencia que ha resuelto alineandose a la economia mundial y viviendo a disposicion
de las necesidades de los paises desarrollados, a consecuencia de esto, ha priorizado los
derechos propiamente neoliberales como el de la propiedad privada, mercados libres y
libertad de comercio como los que menciona Harvey (2007) creando marcos institucionales
para garantizar la vida misma del mercado en este caso, anulando los derechos civiles que

interfieren en las vias efectivas de la implementacion del plan de desarrollo econdémico, por
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lo que la poblacioén debe estar alineada por la idea del bien comtin mas que por las ideas de
libertad individual. La apertura econdmica se hizo efectiva gracias a las politicas fiscales
del pais, la inversion publica en infraestructura y la organizacion disciplinada de la
poblacion que se ha resignado a hacer acusaciones al gobierno por el mismo miedo, un
miedo compartido, miedo del ciudadano a las repercusiones que le puede traer oponerse al
régimen, como el miedo del PAP a la resistencia y que esto lleve a un retroceso en el
proceso neoliberal, todo opositor es una amenaza que pone en riesgo la supervivencia
econdmica, politica y social del pais. La misma poblacion que vive con miedo es aquella
que ha logrado encajar con el sistema y mantener el orden, los demas, los antisociales

deben ser disciplinados.

CAPITULO 3: Reflexién critica y analisis conceptual del caso de estudio

Este tercer capitulo se va a ocupar de retomar parte de las categorias planteadas en el marco
conceptual tales como soberania, biopolitica, racismo, dictadura y neoliberalismo para asi
dar un breve andlisis de los fendémenos y sucesos presentados en el segundo capitulo con el
fin de identificar el comportamiento politico, econdmico y social y su correlacion en la
experiencia de Singapur. Cabe resaltar que los conceptos empleados para el andlisis fueron
aplicados por los autores a experiencias especificas, por lo que no se busca una adaptacion
completa de estos a la realidad a examinar sino solo tomar algunos elementos que apoyen el

analisis del caso de estudio.

Desde que al Partido de Accion Popular se le otorgo el autogobierno de Singapur en 1959
hasta 1990 cuando Lee Kuan Yew dejé su cargo, el primer ministro junto a su partido
(mayoria en el congreso) representaron al soberano que define Schmitt (2009): aquel que

decide sobre el estado de excepcion. Este ultimo puede ser calificado como situacion de
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necesidad extrema o de peligro para la existencia del Estado, en el caso de Singapur, su
expulsion de la Federacion de Malasia, su reducido tamafio geografico, su carencia de
recursos naturales, divergencias culturales, los problemas econdmicos que dejo el retiro
britdnico y su poca esperanza de vida como pais apenas naciente e independiente hicieron
que su objetivo de supervivencia estatal se consolidara con la decision de no aplicar el
tradicional estado de derecho democratico y sus instituciones sino un régimen que
permitiera reorganizar a la poblacion, en términos principalmente econémicos pero que
irian sustentados también en reformas econdmicas, politicas y sociales, un estado capitalista

de excepcion, como lo describe Borén (2003).

En la jurisprudencia de lo cotidiano, solamente lo normal es cognoscible y no se le da
relevancia a la soberania, pero en la excepcidon cuando no existe esa normalidad, se necesita
de una facultad ilimitada del soberano que suspenda el orden juridico vigente para la
subsistencia del Estado (Schmitt, 2009), como en Singapur, donde desde su independencia
el poder ejecutivo dominaba los poderes legislativo y judicial, por lo que el gobierno estaba
libre de impedimentos constitucionales y estructurales para hacer cambios rapidos en sus
estrategias y politicas sin controles, balances o lobbies que pudieran criticar u obstaculizar
las decisiones tomadas por el gobierno. Asi, cuando no hay equilibrio de poderes que se
puedan limitar entre si y la actuacion no es sometida a control, se puede ver con facilidad
quién es el soberano (Schmitt, 2009). De esta manera, como menciona Schmitt
referenciando a Donoso Cortés (2009) los Estados necesitan decisiones en vez de
discusiones cuando se encuentran el peligro, en este caso la extincion estatal, donde de
haber una clase discutidora se pondria en riesgo la estabilidad del pais y mas teniendo en
cuenta sus objetivos econdmicos que debian ser cambiados y adaptados con rapidez dada la

vulnerabilidad y dependencia econémica de Singapur.

Por otro lado, ya que la existencia del Estado prevalece como lo mas importante incluso

ante la norma, existe la necesidad de proteger la constitucion de un ataque de afuera o de
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adentro del Estado (enemigos internos y externos) por lo que el estado de excepcion tiene la
facultad de generar orden, que no es juridico sino que se sustenta de la decision (Schmitt,
2009). La apariciéon de antagonismos dentro de Singapur como la oposicion y el
comunismo hacen que el Estado decida qué es el orden y la seguridad publica y cuando han
sido violados, sin embargo, en el caso de la isla la decision muchas veces se convierte en
ley. Es asi como la fragilidad econdémica de Singapur hace que el pais viva un constante
estado de sitio donde las leyes de la decision del estado de excepcion de transforman en la

norma.

De acuerdo a lo anterior, dada la naturaleza de Singapur como una nacidn recién
independizada en busqueda de su supervivencia, se presenta como el estado de excepcion
que menciona Schmitt (2009), donde el gobernante temporal es un dictador, que posee
poder ilimitado, ya que desde el ejecutivo controla el poder legislativo y judicial, y puede
tomar decisiones sin necesidad de consultar o deliberar con otra autoridad. Pero en este
caso no se habla de una dictadura comisarial en que a pesar de tener los plenos poderes no
se puede cambiar la constitucion vigente, sino que el dictador dispone del poder de
legislador, por lo que se presenta como una dictadura soberana (Schmitt, 2009). Este estado
de naturaleza al que se refiere Schmitt (2009) se caracteriza por un poder constituyente que
posee derechos mas no obligaciones, por lo tanto no esta sujeto a nada mientras que el
poder constituido por el contrario no tiene derechos solo obligaciones, y de acuerdo a esto,
se destruye el sistema juridico vigente. Esta es la manera en que Lee Kuan Yew logra crear
una situacion en donde se puede modificar la constitucion por la verdadera, apartada en
cierta medida de la herencia colonial, esto mediante cambios en la legislacién como limitar
los escanos de la oposicion en el parlamento, cambiar las politicas econdmicas con leyes
como la Ley de Incentivos para la Expansion Econémica, la creacion de una legislacion que
buscaba disminuir o eliminar los derechos laborales (Ley de Relaciones Industriales), asi
como la eliminacién de los derechos individuales mediante leyes como la Ley de Seguridad

Interna, la Ley de sociedades y la Ley de Prensa e Impresion.
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Esta dictadura sustentada en el estado capitalista de excepcion uso los plenos poderes para
alinearlos con el objetivo del desarrollo y apertura econdmica, modificando la estructura
del pais para hacerla compatible con el modelo neoliberal. Es asi como las medidas
tomadas por Singapur coinciden con el concepto que brinda Harvey (2007) del
neoliberalismo, correspondiente a practicas politico-econémicas que buscan incrementar el
bienestar humano, que se caracterizan por derechos de propiedad privada fuertes, mercados
libres y libertad de comercio, y el papel del Estado es crear y preservar el marco
institucional adecuado para el desarrollo de estas practicas, ademds, en caso de ser
necesario se puede hacer uso de la fuerza con tal de mantener el correcto funcionamiento de

los mercados.

Para apoyar esto, el primer punto para la neoliberalizacion estuvo en implementar
incentivos para las empresas extranjeras como la Ley de Incentivos para la Expansion
Econdmica, que con el fin de invitar al capital extranjero a la isla, buscaba brindar bajos
costos de produccion a las multinacionales hasta en un 20% (Siddiqui, 2010). Por otra
parte, para crear un clima de inversion atractivo se instauraron medidas fiscales especiales
como las zonas de procesamiento de exportacion libres de impuestos y exenciones fiscales,
sumado a los subsidios para las empresas internacionales (Siddiqui, 2010). El Estado juega
un papel importante al otorgarle un papel dominante a los inversores extranjeros,
minimizando las restricciones para estos (Siddiqui, 2010). Este fue el marco institucional
inicial para la apertura econdémica y la instauracion de los ideales liberales del libre
mercado, que beneficiarian principalmente a los intereses de propiedad privada, del capital

financiero, de las empresas y de las multinacionales.
Los resultados se vieron rapidamente en la esfera econdmica, el nivel de vida incremento,

existian derechos de propiedad, habia un sistema tributario eficiente, una infraestructura y

condiciones fiscales que la hacia el lugar idéneo para las empresas extranjeras en
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comparacion con cualquier otro pais de la region y con la creacion de multinacionales
estatales exitosas como Sigtel y Singapore Airlines el pais se integré rapidamente en la
economia global, se habia logrado incorporar de manera eficiente en el modelo neoliberal y
con celeridad. Sin embargo, para lograr este objetivo del desarrollo y apertura econdmica
un factor clave se encontraba en la estabilidad politica y la confianza que generaba en los

Inversores.

Antes de iniciar el proceso de supervivencia economica en Singapur, Lee Kuan Yew y su
partido tenian presente que se necesitaba del orden y disciplina de la poblacion que no se
podia lograr mediante el liberalismo y el individualismo occidental (Chew, 1994). Se
consideraba que las fuertes tensiones culturales entre la poblacion y su poca cultura politica
podia obstaculizar el interés nacional, por lo una politica representativa y democratica no
podia ser una opcion dentro del estado de excepcion. Es asi como se utiliza en primera
instancia el paternalismo, las decisiones eran tomadas por el primer ministro como
problemas técnicos que debian ser resueltos por un experto, por lo que la participacion
politica era nula en cuanto a proyectos estatales y reformas, ya que todo aquello que se
implementaba “era conveniente” teniendo en cuenta el interés nacional (Beng-Huat, 1994).
El intervencionismo estatal que contradice el discurso liberal del Estado limitado~ es el

logro de este régimen autoritario/dictatorial para el triunfo del neoliberalismo.

Como Harvey sefiala referenciando a Polanyi (2007), la idea utdpica neoliberal solo es
posible mediante la fuerza, la violencia y el autoritarismo, desapareciendo las buenas
libertades y llegando las malas al poder. De esta forma, para evitar sus grandes temores
como el comunismo, dice Harvey (2007), el neoliberalismo pone limites al gobierno
democratico y se apoya en formas no democraticas. Continua mencionando que los

movimientos de oposicion pueden ser disciplinados a la agenda neoliberal mediante la

15 Estado de derecho que cumple la funcién de garantizar los derechos individuales, se evita que interfiera en el ambito
econdmico para su correcto funcionamiento.
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competencia internacional o el libre mercado, cuando esto no sucede se recurre a la
propaganda, la persuasion o de ser necesario, la fuerza bruta (Harvey, 2007). Es asi que
Singapur logra poner el orden mediante la eliminacion de las malas razas (concepto que se
articula al andamiaje de la biopolitica y que sera ampliado més adelante), empezando con la
erradicacion del Barisan Sosialis, el partido de oposicion (oficialmente simpatizante del

comunismo) con mas relevancia hasta los afios setentas cuando desaparece completamente.

De esta forma para llegar a un consentimiento con el pueblo sobre las practicas neoliberales
dentro del pais se utilizan dos agentes importantes: e/ miedo, pero no como alega Harvey
(2007) hacia los otros sino un temor infundido mediante las acciones que toma el gobierno
hacia la oposicion de izquierda, es decir, temor a ser /os otros; y por otro lado la necesidad,
usando de esta manera la crisis econdmica y la vulnerabilidad de la poblacion para
reorientar sus sentimientos populares fuera de la politica hacia la economia, de manera que,
como dice Harvey (2007), el neoliberalismo llegd a penetrar el sentido comun de las
personas hasta considerarlo algo necesario para la subsistencia, por lo que en Singapur la
ciudadania estaba dispuesta a ceder sus derechos con tal de resolver su situacion de vida,
que en este estado de excepcidn, era imperante. En este caso no se usan los valores
culturales o tradicionales que menciona el autor para justificar cualquier acto politico

(Harvey, 2007), sino que se dirige de manera directa a la inestabilidad econdmica.

Mediante este consentimiento se legitima el fascismo que menciona Atilio Borén (2003), el
estado capitalista de excepcion. Eso se puede observar con situaciones como la limitacion
de todos los escanos del parlamento al partido de gobierno que solo hasta 1984 concedi6 3
escafios con restriccion de voto para la oposicion (supresion de los partidos politicos). Por
otro lado, se dio la represion politica a los sindicatos de izquierda liderados por el Barisan y
Sindicatos de estudiantes, dandoles de baja (sindicatos arrasados) y con la creacion del
National Trade Union Congress al reducirse o eliminarse del todo los derechos laborales

solo quedaba esperar los resultados econdomicos que prometia el gobierno. El sentimiento
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de supervivencia promovido por el gobierno mediante el miedo les inculcaba a los
trabajadores que si iban a huelga iban a perder su empleo, por lo que el cumplimiento y la

obediencia eran la inica manera de resolver su necesidad.

De esta manera se identifica el gobierno singapurense con las caracteristicas del
autoritarismo, donde el poder coercitivo estatal reprime las libertades que hacen de un
orden politico legitimo y racional, como la capacidad reflexiva del ser humano libre y su
potencial racional mediante el miedo ademdas contradice la capacidad de libertad de los
seres humanos y su humanidad como dignidad que debe ser respetada, no ser tomado como
medio sin valor para fines de otros, y la capacidad de reconocer los derechos y garantias
que se tienen en un orden democratico (Ipar, 2018). El caso de estudio se caracteriza por
legitimar al autoritarismo por medio del estado de excepcion, el miedo y la necesidad,
elementos que apoyan la reestructuracion politica, social y econdmica del pais para el

funcionamiento del neoliberalismo.

Retomando el autoritarismo, también se busca suprimir la autonomia politica de
determinados grupos o miembros de la sociedad (Ipar, 2018). Esto se dio, como se ha
mostrado de manera general en el segundo capitulo, en Singapur mediante leyes como la
Ley de Sociedades, en que cualquier asociacion de mas de 10 personas al registrarse podia
ser rechazada sin motivo alguno si se consideraba, asi mismo se podia disolver cualquier
sociedad sin necesidad de control o revision judicial, como fue el caso de la iglesia catdlica.
Un ejemplo de represion de la capacidad reflexiva nombrada anteriormente y la supresion
de autonomia politica se ve reflejada en la Ley de Prensa e Impresion, que practicamente
buscaba que el periodismo estuviera aliado con el gobierno ya que la minima critica se
consideraba riesgosa, lo que llevéd a varios periddicos a cerrar. El autoritarismo es clave
para viabilizar el capitalismo contemporanea y el malestar causado por el neoliberalismo,

eliminando las libertades a ciertos grupos especificos como los de oposicion, o como en el
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pais asiatico, implementando leyes que castigan cualquier tipo de inconformismo segun al

Estado le parezca.

Sumado a esto, en Singapur la situacion coincide con lo que plantea Rojas (2013), el
desarrollo econdmico y el neoliberalismo se convierten en el componente que brinda
autoridad al Estado, y para su proteccion, mas que resguardarse de amenazas externas se
debe someter, controlar o eliminar cualquier amenaza que venga desde el interior,
utilizando politicas de represion y desaparicion para su supervivencia, de esta manera solo
se dejaria aquellos que fueran aptos para el sistema y que mantuvieran el orden para su

funcionamiento.

Es en este momento el soberano utiliza la biopolitica que describe Foucault (2000), no solo
como los calculos y practicas que intervienen sobre la poblacidn, sino para obtener asi el
derecho sobre la vida por medio del racismo. Este es un racismo contra el adversario, la
sociedad siempre estara dividida en dos razas y una tiene que ser acabada, esta ha pasado a
ser una lucha interna dentro de las naciones entre una stiper-raza y una sub-raza (Foucault,
2000). Esta lucha pasa a ser parte del poder centralizado, en este caso las razas se van a
dividir en el Estado neoliberal de Singapur como la stiper-raza y cualquier sujeto o grupo
que amenace la seguridad estatal y la implementacion de su plan de desarrollo sera parte de

la sub-raza, que debe ser disciplinada o eliminada.

Para Foucault (2000) la biopolitica no se enfoca en el individuo (hombre/cuerpo) sino en la
poblacion (hombre-especie) y esta como problema politico, biologico, cientifico y como
problema de poder. La biopolitica hace previsiones, estimaciones estadisticas, mediciones
globales sobre fenomenos colectivos que no busca modificar sino intervenir en lo que esos
fendmenos tienen de global, por lo tanto no busca eliminar o controlar todo lo que sea
posible sino mantenerlo en un margen aceptable en que se pueda regular (Castro-Gomez,

2010). Estos fendmenos se tratan en términos no de normal/anormal sino de peligrosidad:
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para la estabilidad politica, para la poblacién, y en este caso para la doctrina econdmica,

para el neoliberalismo.

Es mediante este nivel de peligrosidad que se clasifican las razas y se califican unas como
buenas y otras como inferiores, asi aquellos considerados anormales deben ser eliminados
para que no contaminen a la poblacion (Foucault, 2000). Es por medio de este racismo que
se puede dar muerte de manera justificada frente a la norma, no solo la muerte directa, sino
exponer a la muerte, aumentar el riesgo de muerte o también la muerte politica o la
expulsion. Para proteger a la buena raza del peligro hay que apartar al criminal (Foucault,
2000). De esta manera para incrementar la vida de la poblacion es necesario recurrir a la
tanatopolitica y dar muerte, la muerte se convierte asi en el motor que da vida al desarrollo

social y asi mismo al desarrollo econémico (Biset, 2012).

El soberano ha logrado entrar cada vez mds en la vida social. La sociedad ordenada y
disciplinada que buscaba Lee Kuan Yew se implantd mediante practicas biopoliticas de
salubridad publica como la Politica Limpia y Verde en que el control de basuras (que atraen
plagas), la reubicacion de vendedores ambulantes, el desarrollo de sistemas de
alcantarillado adecuado y medidas de control de enfermedades buscaba hacer vivir a la
poblacion (McDonald, 2018). Al incrementar su fuerza util para la produccion y
aumentando la esperanza de vida de 66 a 83 afios, los habitantes estaban a la altura para la
llegada de las multinacionales y las condiciones de trabajo en las que debian laborar, de
esta manera la economia se hizo mas fuerte, ya que tenia trabajadores en Optimas
condiciones fisicas y competitivas que le daban ventaja frente a otros paises de la region
que aun debian mejorar temas de calidad de vida y mortalidad (McDonald, 2018), por lo
que el cuerpo bioldgico fue fundamental para cumplir los objetivos estatales, ya que
Singapur se habia convertido en el lugar preferido para la inversion extranjera en gran parte

gracias a su mano de obra.
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Pero para lograr sus objetivos econdmicos el racismo fue clave para mantener la estabilidad
politica y proteger a la poblacion de las malas razas. La mala raza, aquella que debia ser
eliminada, estaba formada por el mayor temor del gobierno, los inconformistas, y se debia
prevenir su aparicion para que no interfirieran con los fines neoliberales ni con las
estrategias de gobierno, y mucho menos se viera afectada la imagen internacional del pais.
En términos de peligrosidad, las malas razas eran un fendmeno que se debia intervenir de
inmediato, implementandose asi el terror institucionalizado y legalizado sobre los grupos
contestatarios, esta forma de biopolitica basada en la segregacioén politica se empleaba
contra todo insurgente u opositor que fuera visto con un peligro para el Estado
(comunismo, influencias de izquierda, sindicatos). La erradicacion del Barisan Sosialis
seria un punto clave en la regularizacion de la oposicion, ya que gracias a esto el PAP
demostr6 que tenia poder y autoridad suficiente para acabar con los detractores, por lo que
el miedo seria un factor importante para mantener bajos los indices de disidencia o si habia
inconformidad por parte de la poblacion era limitada y muda, la oposicion o los potenciales

opositores eran hostigados e intimidados.

Para prevenir la aparicion de los inconformistas, el soberano implementd resoluciones

COmo.:

“detencion preventiva, encarcelamiento sin juicio, restricciones a la libertad de movimiento, asociacion y
expresion; maltrato fisico y psicologico a los detenidos, coercion y re-arresto de quienes de quejan de
maltrato, intimidacion y hostigamiento de la oposicion o potenciales opositores, restriccion o
prohibiciéon de medios de comunicacion, organizaciones estudiantiles, laborales y profesionales,

limitacion del debate parlamentario y la intervencion en el poder judicial” (Chew, 1994, p.942).16

Estas resoluciones fueron instauradas como leyes, similares a la Schutzhaft usada en
Alemania que menciona Agamben (1998). Es asi como las normas implantadas en el estado

de excepcion pueden producir un orden permanente que se puede extender incluso hasta el

16 ver cita original en nota al pie de pagina 3.
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cambio de régimen a uno democratico, esto caracteriza a las dictaduras soberanas. La ley
mas relevante implantada para las malas razas en Singapur fue la Ley de Seguridad Interna
(Internal Security Act), que tenia por objetivo evitar el fomento de sentimientos contra el
gobierno, antagonismo racial o de clase, violencia organizada o cualquier acto que pusiera
en riesgo la seguridad de Singapur, desde el gobierno se concluia que alguien estaba
actuando de manera perjudicial para el mantenimiento del orden publico y también los
oficiales de policia podian arrestar sin orden judicial por estar actuando perjudicialmente o
creer que iba a hacerlo (Chew, 1994). En primer lugar, las medidas bipoliticas a las malas
razas no se limitan a los inconformes, también se extiende a criminales con conductas
delictivas violentas, por lo que de esta manera no solo se evitaba la propagacion de ideas en
contra del Estado sino que se proveia el hacer vivir a la poblacion productiva (super-raza)
en un ambiente seguro. Por otro lado, esta ley no solo funcionaba para el trato de las malas

razas sino la prevencion de las mismas y asi evitar su difusion.

Al ser arrestados aquellos pertenecientes a la sub-raza, pasaban a ser la figura del homo
sacer que plantea Agamben (1998), aquellos excluidos de la vida politica, que no pueden
realizar ningin acto juridico valido, a quienes cualquiera podia matar sin cometer
homicidio y su existencia queda reducida a la vida meramente biologica despojada de
cualquier derecho; de no estar encerrados, viven en fuga perpetua o buscan refugio en un
pais extranjero, estos son reconocidos como exiliados. Asi en medio de su detencion
entraban en un estado de excepcidon permanente, el campo de concentracion al que se
refiere Agamben (1998), un espacio biopolitico por excelencia, donde los individuos han
sido desnacionalizados y cualquier decision que se tome se hara sobre el sujeto biologico

(zoe).
Lo anterior se evidencia con casos emblematicos como el de 1987 en que se arrestd a 16

personas bajo la Ley de Seguridad Interna. Durante su interrogacion se les dio varios golpes

en el estdbmago, cara y brazos, ademas se les privo del suefio durante 70 horas de pie en
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cuartos frios donde eran empapados repetidas veces con agua fria (Chew, 1994). Los presos
que representaban la mala raza, al estar encerrados su vida quedaba reducida a la vida
meramente bioldgica, carente de derechos; estaban a completa disposicion del soberano en
un completo estado de excepcion biopolitico. Al ser liberados y hacer publico el trato que
recibieron fueron encarcelados nuevamente junto a sus abogados, lo que confirma la

privacion de realizar cualquier acto juridico valido.

De este modo se evidencia como Singapur desde su independencia utiliza practicas
autoritarias y dictatoriales, siendo estas manifiestas incluso por el gobierno. El PAP
justifico los cambios constitucionales, la violacién de los derechos humanos asi como la
tenencia de poder ilimitado como necesarias para lograr el éxito economico logrado
expuesto en el capitulo anterior. Es asi como estas prdcticas se movieron como un
ensamblaje en torno a la racionalidad (Castro-Gémez, 2010) neoliberal, que el pais uso
para direccionar su estrategia econémica de desarrollo y apertura la cual fue cambiando en
la medida que las dindmicas internacionales y las necesidades internas evolucionaban, y en

cuanto su dependencia a la economia global se acrecentaba.

Como mencionaba Foucault (Castro-Gémez, 2010), las prdcticas son racionales en la
medida que proponen objetivos hacia los cuales debe ir dirigida la accidn, se utilizan
medios calculados para alcanzar estos objetivos y se eligen determinadas estrategias para la
articulacion de medios y fines, o a falta de este, el uso de los efectos imprevistos para
replantear los propios fines. Es asi como toda esta red de practicas antidemocraticas se
articulan con el objetivo de lograr la supervivencia econdémica o bien, lograr el éxito
econdmico, usando la racionalidad del neoliberalismo. Es de esta manera como las leyes
implantadas que crearon un marco institucional para la apertura econémica, la eliminacion
de las malas razas que perjudicaria alcanzar las metas estatales al oponerse al plan de
desarrollo y a las medidas extremas que el neoliberalismo trae consigo como la diminucion

de derechos laborales; la anulacién o disminucion de ciertos derechos asi como la
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implementacion de leyes autoritarias ayudarian a crear condiciones de estabilidad social; y
el miedo y la necesidad mantendrian una imagen internacional favorable para la inversion
extranjera y la llegada de multinacionales, entre otras, fueron medidas que articularon

medios y fines y resultaron en el alcance de una economia exitosa.

Por otro lado, la dimension estratégica de las practicas autoritarias se apoyo en tecnologias
de gobierno como la biopolitica para asegurar las condiciones biologicas de la poblacion y
asi poder tener una produccion eficaz mediante las politicas publicas de salubridad, y por
otra parte mediante la tanatopolitica acabar con las razas problematicas mediante la
segregacion politica que pudieran afectar la seguridad y la vida de las razas buenas o

contaminar con ideologias perjudiciales para el modelo econdmico.

Sin embargo, a pesar de haber triunfado en las consecucion del éxito neoliberal, esto no ha
hecho que Singapur abandone el estado de excepcion. El mismo modelo del neoliberalismo
y la vulnerabilidad economica del pais dada la competencia regional, su tamafio reducido y
la gran dependencia que tiene en el comercio global hacen que ain no pueda renunciar del
todo a las tendencias autoritarias y dictatoriales, ya que se necesita mantener el orden para
llevarle el paso a las dindmicas globales, para preservar la estabilidad interna y estas
practicas han sido las que le han hecho de Singapur un pais rapido que puede adaptarse a

cualquier entorno, en especial al economico.

CONCLUSIONES

Se hace evidente en el caso de Singapur cémo el neoliberalismo ha necesitado de regimenes
no democraticos para triunfar gracias a la capacidad de anular al individuo inconforme y
suprimir las libertades que no son compatibles con los intereses del mercado. La estabilidad

y poder politico del PAP sobre todas las ramas del gobierno facilito la adaptacion del pais a

53



las necesidades del mercado internacional ademas de la continuidad de un plan de gobierno
orientado a los mismos objetivos sin necesidad de rendir cuentas, consultar a la poblacién o
lidiar con la oposicion para la toma rdpida de decisiones, lo que no seria posible en

regimenes democraticos.

La supervivencia junto con la necesidad y el miedo de la poblacion hicieron del estado de
excepcion la herramienta clave para el crecimiento y apertura econdmica de la isla, donde
el Estado pudo moldear a la poblacion sin limite alguno mediante ideas como el orden, la
disciplina y la comunidad en vez del individuo para poderse acoplar a las necesidades del
capital extranjero, pues el sacrificio de las libertades individuales traeria resultados

econdmicos para todos los habitantes.

De igual manera, las leyes antidemocraticas cumplieron principalmente la funcioén de, en
primer lugar, darle a las multinacionales condiciones de produccioén 6ptimas y con precios
reducidos sin tener riesgos de huelgas o disgusto por parte de la mano de obra por lo que no
habria interrupciones o problemas para estos. En segundo lugar, mediante la biopolitica
proporcionar trabajadores que rendian mas por tener un cuerpo biologico adaptado para la
produccion en jornadas extendidas gracias a legislaciones de salubridad. Y por tltimo, de
nuevo la biopolitica pero como forma de segregacion politica, en que el racismo influye el
mantenimiento de la estabilidad interna que brindaba seguridad tanto al capital extranjero
como a la buena raza, de manera que asi la mala raza (la oposicion, el crimen organizado,
los inconformes, los comunistas) no podria hacer dafio o contaminarlos con sus ideologias
dafiinas y en la ley se justificaba cualquier acto de violacion de derechos humanos con el

fin de mantener el éxito econdmico, la imagen internacional y la estabilidad interna.
Por lo que, regresando a la pregunta de investigacion “;Qué relacion existe entre las

practicas de gobierno de tipo autoritarias/dictatoriales y los procesos de apertura

economica en clave neoliberal, que fueron esenciales para el despliegue economico de
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Singapur entre los arios 1965 y 1995?” presentada al principio de este documento, se
responde mediante la relaciébn entre prdcticas y racionalidad. Las préacticas no
democraticas se justificaron dentro de la racionalidad neoliberal, este conjunto de practicas
buscaba responder a la necesidad econdomica y a los requerimientos neoliberales, y es por
medio del estado de excepcidon y la busqueda de supervivencia estatal que se requiere de
medidas rapidas y decisiones que de no tomarse podrian haber afectado la seguridad de
Singapur. Las soluciones autoritarias-dictatoriales sirvieron como una red de herramientas
que fueron clave para lograr el éxito econdmico usando las tecnologias de poder como la
biopolitica, que al final mostrarian resultados positivos tanto para la apertura econdémica
facilitando el cambio en la legislacion, creando condiciones Optimas para la llegada de
inversion extranjera, manteniendo la estabilidad interna al eliminar las malas razas lo que
lo hacia un lugar seguro para la entrada de capital, entre otras; como también mostraria
resultados manteniendo su lugar luego del éxito econdmico haciendo cambios rapidos sin
necesidad de obstaculos constitucionales o de los demas poderes para poder llevarle el

ritmo al mercado global y a la competencia.
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