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INTRODUCCION

La afirmacion de que «los hombres son constructores activos y
conscientes de la historia, no meramente nimeros y victimas pasivas (Past and
Present, 1952)» (Kaye, 1989, p. 16), es el germen de donde surge este trabajo.
Pues tras una lectura de la corriente marxista de la teoria de la dependencia,
especialmente de los trabajos de Ruy Mauro Marini y Vania Bambirra, esta
maxima no solo se constatd, sino que abrioé la puerta para estudiar el lugar que
ocupan las luchas sociales en esa corriente de analisis y pensamiento.

Por ello, el objetivo principal del presente trabajo es analizar la manera en
que se interpretan las luchas sociales en el marco de la Teoria Marxista de la
Dependencia (TMD) a partir de lo propuesto por Ruy Mauro Marini y Vania
Bambirra en sus obras producidas desde los afios sesenta a los noventa (1965
a 1996). Lo anterior, como un intento de superar las lecturas ortodoxas que le
asignaban a esta teoria un excesivo economicismo y mecanicismo y recuperar
sus aportes y vigencias para la agenda académica y politica contemporanea en
y para América Latina. Por lo tanto, este trabajo afirma que estudiar las luchas
sociales en la Teoria de la Dependencia no sélo permite una relectura en clave
de la capacidad de los sujetos de configurar la realidad latinoamericana, sino que
ademas posibilita reconocer influencias y crear puentes entre esta corriente y el
pensamiento critico contemporaneo en la region.

El texto se divide en tres capitulos que a su vez responden a los objetivos
especificos del trabajo. En primer lugar, se examinaran las tipologias y las formas
en gque se ha abordado la Teoria de la Dependencia con el fin de discutir con
estas y proponer una nueva tipologia desde el concepto de luchas sociales.
Teniendo en cuenta que la tipologia no solo tiene una funcién de sintesis, sino
que busca discutir el lugar y los aportes de este cuerpo teorico para el
pensamiento critico latinoamericano contemporaneo.

En segundo lugar, se analizaran los aportes tedricos de Ruy Mauro Marini
y Vania Bambirra a la comprension de las luchas sociales en la teoria de la

dependencia. Teniendo en cuenta su caracter paradigmatico para exponer la



teoria de las luchas sociales condicionadas- autbnomas que es la tipologia que
se emplea en este trabajo para estudiar la propuesta teorica planteada por la
corriente marxista de la dependencia al momento de entender las luchas
sociales.

Y, en tercer lugar, se evaluaran los aportes de los autores estudiados y
las lineas de continuidad en las lecturas contemporaneas sobre las luchas
sociales desde el pensamiento critico latinoamericano. Pues una de las
propuestas del presente trabajo es que es posible rastrear una genealogia desde
la teoria marxista de la dependencia hasta hoy en términos de comprender las
luchas sociales como fenébmeno configurador de la realidad latinoamericana.

Por ultimo, en el apartado correspondiente a las conclusiones, mas que
sintetizar lo dicho durante los capitulos, se pretende dejar enunciadas otras
discusiones y proponer posibles aportes que traeria para el pensamiento critico
latinoamericano contemporaneo revivir una de las propuestas mas originales y
duraderas de la region: la teoria marxista de la dependencia.

Con relacion al campo de observacion, se estudian los aportes de Ruy
Mauro Marini y Vania Bambirra porque son dos exponentes reconocidos por sus
pares como consolidadores de la teoria marxista de la dependencia y de forma
estructural sus analisis convergen e interpelan los de Theotonio Dos Santos y
otros autores identificados con la corriente marxista como André Gunder Frank.
Asimismo, porque al abordar estos autores es posible producir interpretaciones
mas completas de los aportes de la TMD y su importancia para el estudio de las
luchas sociales como concepto de analisis para reflexionar sobre la realidad
latinoamericana. Pues pese a que las ciencias sociales produjeron criticas
constantes a la Teoria de la Dependencia asociadas particularmente a la
influencia que tuvo esta corriente de pensamiento en la agenda académica y
politica de América Latina, la importancia de esta puede rastrearse hasta el dia
de hoy. Y es que ya sea para criticarla o realizar una apologia sobre ella, la teoria
de la dependencia no se qued6 en los afios sesenta del siglo pasado: su
capacidad de explicar los problemas coyunturales de la region se hace evidente



a través de autores que reactualizan este modelo tedrico una y otra vez desde
las mas diferentes aristas académicas (Martins, 2008).

Lo anterior, recordando que este camino ya ha sido abonado en México y
en el Cono Sur, ya que tal como lo menciona Carlos Martins (2007), autores
influenciados por la Teoria Marxista de la Dependencia, orguestan nuevas
interpretaciones de la realidad latinoamericana a partir de esas bases!. Ademas,
el rescate de estos autores es sintomatico sobre las preocupaciones académicas
y sociales de la intelectualidad latinoamericana actual. Pese a que, en la
academia colombiana, esta clase de estudios no han sido tan profusos. Es por
ello por lo que retomar la discusién para literatura académica seria Gtil con el fin
de observar las coordenadas de las ciencias sociales en la region.

De esta manera, el presente trabajo se adhiere a los intentos de autores
como Carlos Martins, Fernanda Beigel, Claudio Katz, Jaime Osorio, Patricio
Rivas, los multiples autores que participan en las compilaciones del Consejo
Latinoamericano de Ciencias Sociales CLACSO, entre otros, de volver a los
tedricos de la dependenciay, en especial, a su corriente marxista, a la luz de las
preocupaciones de las ciencias sociales latinoamericanas para hacer un balance
del estado actual de la discusién sobre los aportes de la TMD y cdmo estos
pueden releerse de cara a las preocupaciones del siglo XXI. Teniendo en cuenta
esto, a continuacion, se dara un breve panorama sobre los estudios que buscan
renovar el dependentismo.

Autores como Adridn Sotelo (2005), Claudio Katz (2018) y Jaime Osorio
(2016), son los maximos referentes a la hora de evaluar la vigencia de la TMD
de cara a las problemaéticas del siglo XXI. Los tres coinciden en proponer lineas
de investigacion que contribuyan a revivir la teoria marxista de la dependencia,

pero reactualizando sus conceptos, metodologias y propuesta con el fin de

1 En su texto Ruy Mauro Marini: marco del pensamiento contemporaneo, Carlos Eduardo Martins,
sefiala que la recuperacion de autores como Marini se evidencia en la produccion de autores
como Nildo Ouriques, Roberta Traspadini, Marcelo Carcanholo, Irma Balderas y él mismo.
Ademas, resalta que producciones de CLACSO como Latinoamericana: enciclopédia
contempordnea da América Latina e Caribe (2006); Critica y teoria en el pensamiento
latinoamericano (2006); Legados teéricos de las ciencias sociales en América Latina y el Caribe
(2004), han contribuido también a revalorizar el lugar de Marini en el pensamiento
latinoamericano.



comprender la etapa actual del capitalismo. En este proyecto de reactualizacion,
segun Katz, deberian incluirse «la globalizacion productiva en la nueva
geopolitica imperial», la transferencia de plusvalia y «las nuevas relaciones de
sometimiento, subordinacién y autonomia» (Katz, 2018, p. 309).

En el caso de Sotelo, una primera conclusion del autor es que uno de los
retos mas grandes que enfrenta la Teoria Marxista de la Dependencia es retomar
el debate sobre la revolucion y la emancipacion en términos de «los procesos de
cambio y transformacion social a partir de sujetos histéricos concretos, bien
definidos y actualizados (clase obrera, campesinado e indigenas y otros sectores
como los estudiantes y los movimientos altermundistas) [...]» (Sotelo, 2005, p.
22-23). Esto es de especial relevancia si se recuerdan criticas como las hechas
por Agustin Cueva quien sancionaba la escasa presencia de sujetos y accién
colectiva dentro de la Teoria de la Dependencia (1979).

Por su parte, Claudio Katz (2018) propone que no es gratuito que el
resurgimiento de la TMD coincidiera con el ascenso de gobiernos progresistas
de las primeras décadas del siglo XXI, particularmente con el chavismo. Pues
varios de los baluartes de estas propuestas pueden rastrearse en la TMD.
Ademas, propone que la corriente marxista de la dependencia influencié
propuestas tedrico-politicas como el Buen Vivir y el Socialismo del Siglo XXI. Sin
olvidar que el autor apuesta por una reactualizacion de la propuesta de la
dependencia con el fin de explicar el estado actual del capitalismo.

Mientras que autores como Jaime Osorio explican los fallidos procesos
progresistas en América Latina como la industrializacién por sustitucion de
importaciones y el desarrollo autonomo, retomando los principales postulados de
Ruy Mauro Marini.

Sin duda a los continuados esfuerzos de estos tres autores se suman
trabajos como los de Moncayo (2014), cuyo objetivo es repensar la Teoria de la
Dependencia en clave de posdesarrollo; el de Marcelo Dias Carcanholo (2019),
quien busca un «rescate critico» de los principales postulados de la TMD; otros
trabajos buscan hacer un balance y sefalar los nuevos desafios que enfrente la
TMD en el siglo XXI, entre ellos Palma, (2014) y Beigel (2006).



En segundo lugar, los estudios que buscan retomar las propuestas de
Marini han gozado de un protagonismo mayor que el que ha tenido Bambirra.
Estos estudios han tenido una relevancia académica significativa en los Gltimos
afios si se atienden las iniciativas de entidades como CLACSO que organizo el
concurso de ensayos Ruy Mauro Marini en el que se convocaron varios trabajos
en torno a estudiar las posibilidades que la Teoria Marxista de la Dependencia y
los aportes del autor a temas como la integracién latinoamericana y la actualidad
del pensamiento del autor brasilefio. Ademas de multiples reediciones y
compendios de sus obras (Marini, 2008; 2012).

Al mismo tiempo, es posible coincidir con Katz cuando sefiala que en «los
ultimos afios comenzo una revalorizacion de la obra de Marini» (2018). Entre los
trabajos que corroboran esto se encuentran Sotelo, 2017; Martins, 2007 y 2014;
Bayon, 2017; Misoczky, (2015); Lastra (2018). Mientras que en el caso de
Bambirra son escasos los trabajos recientes sobre sus aportes a la TMD como
cuerpo tedrico explicativo vigente, entre estos solo se cuenta con Bricefio, 2016.

Ademas de estudios en los que se aboga por estudiar centros de
produccion intelectual como Centro de Estudios Socioecondmicos de la
Universidad de Chile, CESO (Céardenas, 2015) y la Universidad de Brasilia
(Rosso, 2016). Varios de estos trabajos se han centrado en estudiar a autores
que la academia brasilefia ha llamado «grupo dos quatro»: Theotonio Dos
Santos, André Gunder Frank, Ruy Mauro Marini y Vania Bambirra.

Teniendo en cuenta los trabajos referidos en este breve estado del arte,
se hace evidente que aun falta un analisis sistematico de las luchas sociales en
la teoria de la dependencia con el fin de sentar las bases sobre analisis
contemporaneos de este tema para las ciencias sociales. Particularmente con el
fin de realizar un analisis sistematico de Vania Bambirra.

A partir de un analisis tedrico de caracter cualitativo que estudia las obras
de Ruy Mauro Marini y Vania Bambirra, este trabajo se enmarca en corrientes
que han revisado y reevaluado los postulados de la teoria marxista de la
dependencia para el siglo XXI y que proponen que «hoy mas que nunca resulta

pertinente revisar la teoria de la dependencia y sus derivaciones actuales para



combatir estos postulados simplistas, lineales y particularistas» (Delgado et al,
2015, p. 34).



CAPITULO |. ENTRE EL CONDICIONAMIENTO Y LA AUTONOMIA: HACIA UNA NUEVA
TIPOLOGIA DE LA TEORIA DE LA DEPENDENCIA A PARTIR DE LA NOCION DE LUCHAS
SOCIALES.

En este capitulo se examinaran las tipologias y las formas en que se ha
abordado la Teoria Marxista de la Dependencia con el fin de discutir con estas y
proponer una nueva clasificacion a partir del concepto de luchas sociales. Para
ello, el capitulo se divide en tres partes: (1) se expondran las lineas generales de
la teoria de la dependencia y cémo ha sido clasificada e interpelada por los
académicos con el fin de problematizar estas clasificaciones de cara al concepto
de luchas sociales; (2) Se propondra una forma de clasificacion de la teoria de la
dependencia a partir del concepto de luchas sociales y el lugar que ocupa este
aproximacion teorica y metodoldgica en los autores estudiados.; (3) Y, por ultimo,

se realizara una breve conclusion de lo expuesto en el capitulo.

1. Teoria de la dependencia: lineas generales y clasificaciones.

1.1. Lineas generales.

La discusién sobre si es posible hablar de una teoria de la dependencia
como un cuerpo tedrico de explicaciones con alcances de teoria social, o si se
trata de un concepto, una corriente, un enfoque o0 una escuela, excede las
pretensiones del presente trabajo. No obstante, es Util citar lo dicho por Marini en
el tercer tomo de Teoria Social Latinoamericana publicado en 1994, quien, tras
afirmar la heterogeneidad de tradiciones intelectuales, temas de investigacion,
radicalidad de los planteamientos y adhesion al marxismo, que confluyeron en lo
que luego se llamaria Teoria de la Dependencia, opta por afirmar que «mas que
una teoria, tenemos un tema central de andlisis: América Latina y un enfoque
comun a los que se han ocupado de él» (Marini, 1994, p. 9).

Sin olvidar que Marini asevera que una de las razones para mantener el
apelativo de Teoria de la Dependencia es porque una parte de escuela continué
desarrollandose hasta convertirse en una Teoria Marxista de la Dependencia
(Marini, 1994, p. 9). Ya que, en palabras de Katz, «solo la vertiente marxista

perdurd y gestd un pensamiento coherente con los pilares del dependentismo»



(2018, p. 11). En la medida en que la corriente heredera de la CEPAL tomaria un
rumbo muy diferente en su desarrollo tedrico y metodolégico.

Con todo, los diversos planteamientos que se originan alrededor de los
problemas del subdesarrollo y la teoria de la modernizacion llevan a esta
generacion de intelectuales latinoamericanos a reinterpretar la condicién de la
region, y mas que esto, se preguntan cémo transformarla; en la medida en que
las corrientes principales de las ciencias sociales habian demostrado la
insuficiencia de su analisis (Bambirra, 1974; Blomstom y Hettne, 1990).

En la literatura académica la interpretacion generalizada es que la
Dependencia nace en contra o como alternativa a dos diagnésticos sobre el
subdesarrollo, por un lado, las interpretaciones provenientes de la CEPAL y su
propuesta del desarrollo nacional autbnomo y, por otro lado, las reflexiones
provenientes de los partidos comunistas y su enfoque ortodoxo del marxismo que
era limitado al momento de comprender el «Tercer Mundo» y como consecuencia
a ello transformarlo. Sin embargo, lo cierto es que mas que un subproducto de la
CEPAL, Marini afirma que la Dependencia, particularmente su corriente marxista,
nace de los postulados de la Nueva Izquierda latinoamericana en boga en Brasil,
Cuba, Venezuela y Peru durante los afios sesenta del siglo XX, todo ello como
una forma de hacer frente a los partidos comunistas y releer desde la izquierda
y el marxismo la realidad latinoamericana. De tal suerte que la CEPAL sdlo se
vuelve blanco de las criticas de la Nueva lzquierda cuando los comunistas
empiezan a ser uso de ella para defender sus interpretaciones sobre el
subdesarrollo de la regidon (Marini, 2012, p. 60).

Es asi como durante la década de los sesenta y setenta el Dependentismo
protagoniz6 e impuso la agenda principal de las ciencias sociales
latinoamericanas. Las discusiones que ocurrieron entre los autores de la
corriente y los intelectuales no dependentistas fueron seguidas en mdltiples
revistas académicas como Perspectivas latinoamericanas y la Revista mexicana
de sociologia, se cred el Centro de Estudios Socioeconémicos en Chile y fue
modificado el curriculo académico del Colegio de México y la UNAM en funcion

a las preocupaciones relacionadas con la condicion de dependencia



latinoamericana y la necesidad de empezar planes de estudios sin el dejo
paternalista que, segun Marini, habian tenido los programas de investigacion
sobre la region creados por especialistas anglosajones (2012).

De esta manera, la intelectualidad exiliada en distintos paises de América
Latina, particularmente en México, y la tradicion académica de ese pais favorecio
la produccidn teorica y empirica que seguiria apuntalando a reflexiones desde y
para América Latina de cara al reto que significaban las dictaduras vy las teorias
sobre el desarrollo foraneas. Luego, el Chile de la Unidad Popular también
ofreceria las condiciones necesarias para el proceso de sistematizacion de la
Teoria Marxista de la Dependencia en el instituto de CESO? a finales de los
sesenta e inicios de los setenta hasta el ascenso de las dictaduras.

Al mismo tiempo, el crecimiento de las economias del sudeste asiatico y
el declive del socialismo realmente existente, redundaron en una progresiva
desvirtuacion de los alcances analiticos de la Teoria de la Dependencia (Dos
Santos, 1986), pese a que ningun cuerpo tedrico de ese tiempo hizo predicciones
que permitieran anticipar el curso economico y politico del capitalismo mundial
(Marini, 2012).

Sin embargo, los autores que discutieron desde el marxismo el caracter
dependiente de América Latina continuaron reflexionando sobre la configuracién
del capitalismo dependiente y sus reconfiguraciones durante el proceso de
globalizacion. Esto, pese a que poco a poco fueron desplazados de las
discusiones académicas de las ciencias sociales latinoamericanas, mas por
razones propias del panorama politico latinoamericano que a una incapacidad
analitica de los autores que se ubicaron a las diferentes aristas de la teoria de la
dependencia (Katz, 2016).

En conclusion, pese a los dispares caminos que tomaron las diferentes

corrientes que conformaban la escuela dependentista, la que aun goza de

2 Para Marini el CESO fue «en su momento, uno de los principales centros intelectuales de
Ameérica Latina. La mayoria de la intelectualidad latinoamericana, europea y estadounidense,
principalmente de izquierda, pasé por ahi, participando mediante charlas, conferencias, mesas
redondas y seminarios» (Marini, 2012, p. 79).



vitalidad es la vertiente marxista. Teniendo en cuenta que tanto Ruy Mauro como
Vania Bambirra tenian como objetivo comun consolidar una Teoria Marxista de
la Dependencia con bases teoricas solidas y comprobaciones empiricas
sistematicas que buscaban no s6lo comprender la realidad sino transformarla
(Bambirra, 1978; Marini, 1994). Tarea que sus herederos contindan consolidando
en el siglo XXI.

Frente al panorama anterior y el contexto en el que surgen los principales
postulados de la teoria de la dependencia, a continuacion, se presentaran las
formas de clasificacibn mas frecuente en las que se han agrupado los
pensadores identificados con esta corriente particularmente durante los afios
sesenta. Esto con el fin de problematizar y discutir el lugar que le otorgan a la
Teoria de la Dependencia dentro del pensamiento critico latinoamericano. Ya
gue ofrecer una tipologia, brinda una forma de clasificar y leer los alcances y los
problemas principales que pueden llegar a suscitar estos postulados al momento

de comprender los procesos de cambio en la region y en el mundo.

1.2. Clasificaciones clasicas de la teoria de la dependencia y sus criticas.

Si bien se reconoce la transformacion en las propuestas teoricas de los
autores que se citardn a continuacién y que las clasificaciones tienen serias
limitaciones al momento de interpretar los matices y cambios acaecidos durante
la trayectoria intelectual de un pensador; se opta por exponer las perspectivas
mas comunmente aceptadas sobre los diferentes enfoques o corrientes de la
Teoria de la Dependencia. Lo anterior, con el fin de presentar las diferencias
tedrico-metodoldgicas en cada una de las corrientes y problematizarlas alrededor
de la inclusion de las luchas sociales.

Después de la revision de literatura sobre las clasificaciones de la Teoria
de la Dependencia, es posible presentar las tres formas mas frecuentes de
agrupar a los multiples autores que desde los afios sesenta se adhirieron a
preocupaciones comunes sobre el capitalismo dependiente latinoamericano. En
primer lugar, se presentara la clasificacibon eminentemente tedrica de los
Blomstom y Hettne (1990) que ha sido la que ha gozado de mayor relevancia,

que mas discusiones ha suscitado y que aun en la produccion académica
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reciente es referida. En segundo lugar, se presentara la clasificacion realizada
por André Gunder Frank, quien ademas de haber pertenecido a la Teoria de la
Dependencia, evalla varias de las tipologias mas aceptadas por los estudiosos
del pensamiento latinoamericano y realiza una sintesis de estas. Y, en tercer
lugar, se expondra la clasificacion de Claudio Katz, quien, junto a Jaime Osorio,
fueron contemporaneos de los autores dependentistas y se convirtieron en

importantes reevaluadores de la teoria de cara a los problemas del siglo XXI.

1.1.1. Clasificacion teérica de Blomstém y Hettne (1990).

En primer lugar, la clasificacion mas aceptada ha sido la de los
economistas Blomstrom y Hettne, ya que en su libro La teoria del desarrollo en
transicion (1990), los autores buscaban reconstruir la discusién latinoamericana
alrededor de los conceptos de dependencia y subdesarrollo, para asi analizar
sus aportes para la «elaboracion de una teoria mas relevante y menos
etnocéntrica» y a las ciencias sociales contemporaneas (Blomstrém y Hettne,
1990, p. 9). De hecho, esta tipologia fue en gran medida compartida por
Theotonio Dos Santos, quien, si bien tiene algunos reparos a la corriente
bautizada como neo-marxista, sanciona que «podriamos decir que esta es, entre
varias propuestas, la que mas se aproxima a una descripcion correcta de las
principales tendencias tedricas que conforman la teoria de la dependencia»
(2002, p. 14).

Vale aclarar que para Blomstdm y Hettne no era adecuado hablar de
«Teoria de la Dependencia», estos autores preferian en término «escuela de la
dependencia», haciendo referencia a «un grupo de autores que estan unidos por
una perspectiva comun, aungue no estén necesariamente de acuerdo en todos
los detalles» (Blomstém y Hettne, 1990, p. 95). Por ello, el criterio de clasificacion
que le dan responde a las diversas fuentes tedricas que emplean los autores
estudiados. Asimismo, optan por esta forma de categorizacion ya que la
consideran un acercamiento multidimensional de aproximarse al papel de la
teoria de la dependencia y acercase a sus principales exponentes «de manera

mas matizada» (Blomstom y Hettne, 1990, p. 97).
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Corriente Corriente de Corriente neo-
desarrollista de la Marxistas marxista®
CEPAL® tradicionales*
Raul Prebisch | Fernando Henrique | Theotonio Dos
(198159), Osvaldo | Cardoso 'y Enzo | Santos, Ruy Mauro
Autores | Sunkel 'y  Celso | Faletto. Marini, Vania
Furtado. Bambirra, André
Gunder Frank.

Tabla 1. Clasificacion tedrica de Blomstom y Hettne. Elaborado a partir de:
Blomstom y Hettne, 1990; Dos Santos, 2002; Delgado et al, 2015.

Sobre la primera corriente los autores citan a Seers cuando afirma que los
planteamientos de la CEPAL y de Raul Prebisch en particular corresponderia a
un «estructuralismo temprano» (también llamado por Blomstém y Hetthe como
«el estructuralismo de los primeros tiempos») producido en el contexto de la Gran
Depresion de los afios treinta. En esta vision estructuralista, el subdesarrollo era
el resultado de las relaciones domésticas e internacionales que ubican a los
paises en un lugar ventajoso o desventajoso dentro de la estructura, lo que hace
inherente a esta que para que exista desarrollo debe existe subdesarrollo. Es
decir, surge la idea de centro-periferia. Esta propuesta estructuralista esgrimié
contundentes criticas frente a las teorias de la modernizacion de los afos

cincuenta e inicios de los sesenta, particularmente en las propuestas de Rostow

3 Pese a que los autores hacen hincapié en el método y teoria estructuralista de Raul Prebisch,
Celso Furtado y Osvaldo Sunkel, para los economistas suecos este andamiaje les permitio
consolidar las tesis principales que los llevaria a proponer una nueva Teoria cepalina del
desarrollo, por lo cual se optd por este nombre empleado en la tipologia para agrupar estos tres
autores (Véase, Blomstdm y Hettne, 1990, p. 64-65). Asimismo, es necesario mencionar que en
esta tipologia Furtado y Sunkel son quienes logran realizar una autocritica a la propuesta inicial
de Prebisch y asi realizar desarrollos tedricos de mayor envergadura explicativa.

4 En esta arista, Blomstom y Hettne consideran que Cardoso y Faletto y sus desarrollos en el
Instituto Latinoamericano de Planeacion econémica y social (ILPES) fue la casa estos autores
influidos por la tradicion marxista latinoamericana (1990, p. 83-84)

5> Otros autores incluidos por Blomstom y Hettne, pero que no seran tratado en este trabajo dado
gue exceden las posibilidades de este son Paul Baran, Paul Sweezy y Orlado Caputo.

6 Segun esta clasificacion, Raul Prebish puede ser considerado un autocritico del estructuralismo
a partir de 1981 con la publicacion de su libro El capitalismo periférico: Crisis y transformacion.
México: Fondo de Cultura econémica.
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y se centro en las situaciones concretas de América Latina (Blomstom y Hettne,
1990).

De este modo, la estructura centro-periferia propuesta por Prebisch
consideraba la posibilidad del desarrollo capitalista autbnomo, las criticas al
sector primario exportador, el deterioro en los términos del intercambio en la
periferia, la opcion por el proceso de industrializacién dirigida por el Estado y a
entender el desarrollo y subdesarrollo como parte del mismo proceso (Key,
2010). Fue asi como Prebisch, tras tomar la direccion de la CEPAL en 1950 y
postular posibles soluciones a la situacion de atraso de la region, particularmente
la necesidad de una «industrializacion programada», empez6 junto a los
pensadores de la CEPAL, como Celso Furtado, a ser definidos como
desarrollistas al depositar sus esperanzas en la idea de progreso y por proponer
una nueva teoria del desarrollo (Blomstom y Hettne, 1990).

Tras la aplicacion de la propuesta de la CEPAL que implicaban afirmar
gue América Latina tenia problemas estructurales que debian ser corregidos por
la participacion del Estado, los problemas de marginacion y desempleo no se
redujeron como se esperaba, o que condujo a una honda crisis de esta teoria
del desarrollo que iniciaria con el ensayo Las siete tesis equivocadas sobre
América Latina (1966) de Rodolfo Stavenhagen (Blomstom y Hettne, 1990).

No obstante, tanto el economista chileno Osvaldo Sunkel como el
brasilefio Celso Furtado realizaron una importante autocritica a las propuestas
cepalinas de Raul Prebisch, lo que llevd a los autores suecos a clasificarlos
dentro del mismo desarrollo tedrico. Esta corriente se concentro, al menos en el
caso de Sunkel, en criticar la fe en el progreso y la modernizacion futura de
América Latina, y en cambio proponia desmitificar que el subdesarrollo de la
region era solo una etapa susceptible a superar. Esta premisa llevé a Sunkel a
plantear que el subdesarrollo latinoamericano debia estudiarse a partir de sus
dinamicas sistémicas, historicas o de proceso y estructurales. Lo que lo llevo a
concluir que el desarrollo y el subdesarrollo son estructuras de un mismo sistema

que se condicionan mutuamente (Blomstdom y Hettne, 1990).
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En el caso de Celso Furtado, definido por los autores de esta primera
clasificacidon como uno de los tedricos mas radicales de la CEPAL, introdujo tesis
sobre el desarrollo diferenciado del capitalismo central y el capitalismo periférico
y estudiando el caso de Brasil comprob6 que las medidas de industrializacién
dirigida por el Estado habian aumentado la dependencia de la region frente al
mercado externo en lugar de reducirlas. Ademas, amplié su andlisis al introducir
la estructura social en la ecuacion (Blomstom y Hettne, 1990).

En consecuencia, para Blomstdm y Hettne, tanto Sunkel como Furtado
ampliaron e incluso contribuyeron a la caida de la perspectiva de la CEPAL, al
introducir andlisis de las condiciones internas, las estructuras sociales y el
analisis interdisciplinar. Ello, sin adherir al dependentismo o a las teorias
marxistas (pese a que si las consideraban como validas) en dmbitos como la
posibilidad de la revolucion latinoamericana, las criticas a la vocacion progresista
de las burguesias nacionales, etc., (1990, p. 81).

Finalmente, sobre esta primera division de la Teoria de la Dependencia,
Blomstdm y Hettne afirman que fue crucial el énfasis en los factores externos
para explicar las dinamicas de desarrollo y subdesarrollo, especialmente los
indicadores relacionados con la division internacional del trabajo.

El lugar de los «marxistas tradicionales», como llaman Blomstom y Hettne
a Fernando Henrique Cardoso y a Enzo Faletto, se forja a partir de la critica
eminentemente empirica, realizada por Stavenhagen. Cardoso y Faletto
criticaron sistematicamente la teoria de la modernizacion, pero también
estuvieron influenciados por la CEPAL. De esta forma, los autores popularizaron
la nocion de dependencia, que rapidamente seria aceptada por los estudiosos
latinoamericanos, particularmente la CEPAL. En el ILPES, Cardoso y Faletto
empezaron a estudiar casos empiricos de dependencia lo que permitio
contrastes entre los paises de la region y se interesaron por aspectos
sociopoliticos de América Latina mas que soélo por elementos econdémicos, lo que
les permitié, segun esta tipologia, diferenciarse de la perspectiva cepalina.

El enfoque de Cardoso y Faletto explica el porqué de que las situaciones

«concretas de dependencia» tuvieran un lugar privilegiado en este desarrollo
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tedrico. De igual importancia fue que los autores del «marxismo tradicional»
quisieran ser identificados como parte de la Teoria del Imperialismo apuntalada
por Lenin. Ademas, continlan explicando los autores suecos, tanto Cardoso
como Faletto reconocian en Baran y Sweezy un refinamiento del marxismo, pero
continuaban las lineas tedricas tradicionales de este (Blomstém y Hettne, 1990).

Por su parte, la corriente neomarxista que se identifica en esta
clasificacion, corresponde a la alternativa surgida dentro del dependentismo y
que tendria como mayor abanderado a Theotonio Dos Santos. Este autor
proponia que América Latina debe ser estudiada como parte del sistema
capitalista mundial y, al proponer su categoria de la «Nueva dependencia»
criticaba la industrializacion dirigida por el Estado propuesta por la CEPAL
(Blomstom y Hettne, 1990).

Para Dos Santos la dependencia no podia ser entendida fuera de la Teoria
del Imperialismo. Por lo que, para el autor brasilefio, «la dependencia es la cara
interna del imperialismo en nuestros paises latinoamericanos (Dos Santos,
1977a)» (Blomstébm y Hettne, 1990). Asi, a diferencia de los «marxistas
tradicionales» quienes proponian que el estudio de la dependencia era parte del
estudio de la Teoria del Imperialismo, Dos Santos propuso que era necesaria la
creacion de una Teoria de la Dependencia que complementara la primera.

Por otra parte, Blomstom y Hettne, mencionan de forma tangencial a Ruy
Mauro Marini de quien resaltan conceptos operativos en la realidad
latinoamericana: superexplotacion, subimperialismo, etc. Y en el caso de Vania
Bambirra, la alusion es ain mas vaga, ya que a esta autora no se le dedica
ningun subtitulo explicitando sus aportes, sino que se le tipifica dentro de los
neomarxistas por sus trabajos con Dos Santos y algunos textos en los que
participa en los principales debates entre los dependentistas. Mientras que, en el
caso de Gunder Frank, los autores resaltan que tejio puentes con la academia
anglosajona y que a él se debe la teorizacion de satélite-metropoli. Segun los
economistas suecos, Frank le dio a «la teoria de la dependencia una forma mas
paradigmatica» y le otorgan una gran importancia a la nocion de «desarrollo del

subdesarrollo» acufiada por Frank (Blomstom y Hettne, 1990, p. 94).

15



Igualmente, esta corriente, «incorpord la actividad humana y los modos en
que esa actividad influye en las grandes estructuras sociales» (Gonzales, 2014,
p. 169), ademas de elementos que desarrollaremos en la segunda parte de este
capitulo. Sumando a ello, es posible anotar que en la tipologia de Blomstrém &
Hettne, se bautizaron a estos autores neomarxistas por exhibir un dualismo entre
los fundamentos tradicionales de marxismo pensadas para Europa y la relectura
que se realizé desde América Latina.

Lo anterior, en contraste con los autores catalogados dentro del marxismo
ortodoxo aceptan el desarrollo capitalista como un estadio deseable en la
superacion del subdesarrollo, frente a la incapacidad del socialismo para lograr
el mismo fendmeno (Dos Santos, 2002). Ademas, para autores como Wallerstein,
el «marxismo ortodoxo» también estaria «caracterizado por un determinismo
econémico y cientifico que no tuvo en cuenta la relacion dialéctica entre los
individuos y las grandes estructuras sociales» (Gonzales, 2014, p. 165). En esta

linea, Gonzales contindia afirmando que

Este planteamiento [el del marxismo ortodoxo] parecia no necesitar
de la accion, en especial de los trabajadores, excluyendo la accion
politica, eje fundamental de la postura de Marx, lo cual suscité la
reaccion entre los tedricos marxistas que asumian la importancia
del individuo, la conciencia, asi como la relacion entre el

pensamiento y la accion. (Gonzéles, 2014, p. 165).

Para Blomstrom & Hettne, el marxismo clasico y el neomarxismo
latinoamericano se distanciaban en cuatro puntos principales que justifican la
diferenciacion de la clasificacion ofrecida por estos economistas suecos en su
tipologia de la Teoria de la Dependencia. En primer lugar, su postura frente al
imperialismo y el nacionalismo; mientras que, para los marxistas ortodoxos, el
imperialismo era la siguiente fase en el desarrollo capitalista y lo consideraban
desde la perspectiva del centro, los neomarxistas interpretaban el imperialismo
desde el punto de vista de la periferia, lo que llevé a muchos intelectuales de la

segunda corriente a estar mas cerca del nacionalismo del «Tercer Mundo». En
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segundo lugar, el andlisis de clase que bebia esencialmente de la experiencia
europea, en el caso del neomarxismo se amplié hasta el punto de contemplar el
«potencial revolucionario de diferentes grupos» que excedian la diferenciacion
proletariado-burguesia. En tercer lugar, las posibilidades de una revolucién
socialista aun cuando no existieran las «condiciones objetivas» para su
realizacion, pues, mientras los marxistas clasicos defendian el trabajo de partido
y la participacion de los obreros en procesos de cambio con condiciones
materiales dadas, el neomarxismo reconocié la importancia de la guerra de
guerrillas e insisti6 en factores subjetivos de cambio. Y, en cuarto lugar, la
ecologia, que mientras que para unos no tenia mas que un lugar tangencial, para
los neomarxistas era estelar en la medida en que la degradacion ambiental en
América Latina era la consecuencia de la manera en que la region se habia
incorporado al mercado mundial (Blomstrom & Hettne, 1990, p. 54, 55).

No obstante, los autores también exponen lo que ellos denominaron «la
esencia de la perspectiva dependentista» y entre los puntos esenciales-ya sea
por haber generado consensos o haber sido el eje de las discusiones- mencionan
los siguientes: (1) Holismo versus particularismo’; (2) externo versus internog; (3)
contradicciones sectoriales-regionales versus contradicciones de clase; (4)
subdesarrollo versus desarrollo; y, (5) voluntarismo y determinismo (Blomstém y
Hettne, 1990, p. 94-103).

La anterior tipologia goz6 de una aceptacion importante dentro de los
estudiosos de la Teoria de la Dependencia, tanto asi que Theotonio Dos Santos
en su texto La teoria de la dependencia. Balance y perspectivas (2000) la acoge
gran parte de su analisis. Segun Dos Santos, como respuesta a la clasificacion
de Blomstrom & Hettne (1990), André Gunder Frank se dedico a desarrollar una
nueva sintesis interpretativa sobre cdédmo deberian agruparse los autores

relacionados con el dependentismo, que se expondrd a continuacion.

" Aqui se hace referencia al caracter global de los modelos tedricos de los autores.

8 Sobre este punto hacen referencia a la discusion entre el caracter determinante de los factores
externos sobre los internos o viceversa. Este punto es uno de los que menos gozan con
consenso.

17



1.1.2. Clasificacion de los origenes tedricos de la dependencia de André Gunder
Frank (1991).

Se identifican las contribuciones tipoldgicas de Frank como clasificaciones
a partir de los origenes tedricos de la dependencia, pero se resalta dentro de esta
clasificacién el componente teérico-metodolégico. Este es clave porque una de
las caracteristicas principales de los estructuralistas latinoamericanos son el
compartir «caracteristicas metodolégicas detectables como base esencial de sus
contribuciones analiticas» (Rodriguez, 2006, p. 13). Ademas, siguiendo a
Rodriguez, el estructuralismo habria desarrollado una metodologia que le es
propia y el dependentismo habria tomado herramientas diferentes: en el caso de
Marini, Dos Santos y Vania Bambirra, mas cercanas al marxismo y en el caso de
él lo que luego se llamaria teoria del sistema-mundo.

En su texto El desarrollo del subdesarrollo. Un ensayo autobiogréafico
(1991), el autor dedica el segundo capitulo a dialogar y realizar criticas a
clasificaciones de la teoria de la dependencia como las de Bjorn Hettne, Diana
Hunt, Cristobal Kay, Jorge Larrain y David Lehmann, a la vez que propone su
propia clasificacion de las Teorias de la Dependencia (Frank, 1991, p. 101). Pese
a gue no es tan explicito en algunas de las etiquetas puestas a autores como
Cardoso y Faletto, como tampoco es claro si es posible incluirlo a él dentro de
las clasificaciones en las que comunmente aparecen Dos Santos, Marini y
Bambirra.

No obstante, Theotonio Dos Santos en su libro, antes citado, La teoria de
la dependencia. Balance y perspectivas, recogeria la clasificacion y aportes de
Frank, teniendo en cuenta que este autor también participé del CESO en Chile,
en donde trabajo junto a Marini, Dos Santos, Bambirra y Kay, ademas de muchos
intelectuales que luego seria identificados con la Teoria de la Dependencia (Kay,
2006).

Uno de los fendmenos que diagnostica Frank es la enorme dispersion y
pocos acuerdos entre quienes han tratado de clasificar con un criterio u otro a los
autores dependentistas, por lo que, para Dos Santos, «la lista que él [Frank] tuvo

el cuidado de establecer sirve como un intento de presentacion, de una manera
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mas neutra, de los principales pensadores relacionados de acuerdo con sus
origenes tedricos» (Dos Santos, 2000, p. 14). Es por ello por lo que destacar la
clasificacion de Frank es una forma de destacar una de las formas mas
aceptadas en como los dependentistas veian su propia trayectoria intelectual y

la de sus contemporaneos.

Dependentistas?®
Estructuralistas® Reformistas no . Neo-
) Marxistas _
marxistas marxistas
Raul Prebisch, Celso André Gunder
Furtado, Osvaldo Fernando (Paul Frank, Ruy
Sunkel, Enzo Faletto y Henrique Baran, Mauro Marini,
Autores _ ) _
Fernando Henrique Cardoso, Enzo Anibal Theotonio Dos
Cardoso. Faletto!. Quijano)*? | Santos y Vania
Bambirra

Tabla 2. Clasifiaciéon por origenes te6ricos de André Gunder Frank. Fuente:
Elaborado a partir de Dos Santos (2002); Frank (1991); Kay (2010); Octavio
Rodriguez (2006).

La primera clasificacion empleada por Frank es el enfoque estructuralista.
Aqui Frank, al igual Kay, proponen que «los estructuralistas piensan que a través
de reformar el sistema capitalista internacional y nacional. Es posible superar el
subdesarrollo»*?® (Kay, 2010, p. 33). Lo anterior supone que es posible llegar al

desarrollo a través de la maduracion del capitalismo y no a través de una

% Frank demuestra que, para la mayoria de las clasificaciones sobre la teoria de la dependencia,
el lugar correspondiente a los estructuralistas lo ocupan otros autores como Pedro Paz, Anibal
Pinto, Tavares, Helio Jaguaribe y Aldo Ferrer (Véase, Frank, 1991, p. 108, cuadro 2).

10 Otros de los autores referidos por Frank como dependentistas son Paul Baran, Anibal Quijano,
Franz Hinkelammert, Oscar Braun, Immanuel Wallerstein, Samir Amin y Bill Warren.

11 Estos autores son relacionados por Frank en ambas escuelas y en su libro ejemplifica las
discusiones en las que los autores pasaron de tener posturas estructuralistas a posturas
dependentistas.

12 Se incluyen el cuadro con el fin de recoger el aporte de Frank, no obstante, estos autores no
seran estudiados en este trabajo.

13 Traduccién propia de “structuralists think that by reforming the international and national
capitalist systems it is possible to overcome underdevelopment” (Kay, 2010, p. 33)
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revolucion socialista en los paises periféricos, en la medida en que no es posible
«saltarse» estadios de desarrollo (Kay, 2010). Lo que significa esto es que seria
posible cambiar las condiciones del subdesarrollo. Mientras que Frank propone
gue uno de los baluartes de la Teoria de la Dependencia fue el apoyo a los
procesos revolucionarios y negar el analisis que afirmaban la existencia de
estadios del desarrollo que llevarian a América Latina a superar su condicion
dependiente. Particularmente vehemente fue Frank al negar que el caracter
revolucionario y progresista de las burguesias latinoamericanas, ya que él las
veia volcadas a los intereses del mercado internacional (Dos Santos, 2000). Y
pese a las criticas que trajeron estos planteamientos para Frank, parte de su
tipologia correspondia a la forma en que los autores dependentistas de ubicaban
en esta discusion.

En el caso de los estructuralistas, Frank destaca de Raul Prebisch es el
mas importante de esta corriente, seguido por Celso Furtado. En este punto del
estructuralismo Frank coincidiria con la clasificacion de Blomstom y Hettne, en la
identificaciébn de autores como Osvaldo Sunkel, pero se distanciaria de los
economistas suecos en admitir posteriores autocriticas a este modelo de
pensamiento.

Sobre esta forma de clasificacion cabe recordar que segun Octavio
Rodriguez (2006), los estructuralistas latinoamericanos comparten una
metodologia comun, pues de hecho la cuna del estructuralismo latinoamericano,
segun este autor, es la CEPAL. Mas que esto comparten enfoques basicos como
el sistema centro-periferia, perspectivas sobre las posibilidades del subdesarrollo
y el estudio de las condiciones de dependencia (Rodriguez, 2006). No obstante,
sobre la primera parte de la clasificacion Frank no desarrolla discusiones o
explicaciones acerca de esta forma de asignacion de autores, ya que, en la
bibliografia académica, casi de forma inequivoca se reconocen a Prebisch,
Sunkel y Furtado como parte de una misma linea de pensamiento, lo que entraria
en discusién es su asignacion de Cardoso y Faletto como estructuralistas.

Sobre este punto, es necesario recordar que, segun el autor de esta

clasificacidon, los mas citados son André Gunder Frank y Fernando Henrique
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Cardoso. Aunque de Cardoso, Frank sefiala que tendria una «falta de
perspectiva dependentista»** (Frank, 1991, p. 107) que solo cambié durante el
exilio en Chile, en donde el autor brasilefio se acercaria mas al dependentismo,
particularmente después de trabajar junto a Faletto en el ILPES (el Instituto
Latinoamericano de Planeacién econdmica y social) ello explicaria por qué estos
autores son clasificados en las dos escuelas identificadas por Frank.

Sin embargo, resalta en alguno de los aportes que han ponderado los
estudiosos de la dependencia. Un ejemplo de ello es la apreciacion de Cardoso
sobre la importancia de los factores internos de desarrollo e industrializacion
frente a los condicionantes externos (Frank, 1991). Ademas, que Frank exalte los
trabajos empiricos de Cardoso, responde a su afirmacion de que fueron estos los
que lo alejaron de una formulacion de la Teoria de la Dependencia, no obstante,
le permitieron aportar en términos de «condiciones de dependenciax»
(Frank,1991). Mientras que en el campo dependentista mas cercano al marxista
quien es considerada como la mas prolifica en términos de trabajos empiricos en
perspectiva dependentista es Vania Bambirra durante sus afios de trabajo en el
CESO (Frank, 1991).

Para los dependentistas reformistas, segun Kay las logicas de division
internacional del trabajo son la base para el paradigma de centro-periferia, los
patrones de consumo del centro vs la periferia y el analisis entre los factores
internos y externos que producen el subdesarrollo.

En el segundo punto de su clasificacion, Frank diferencia los «reformistas
no marxistas, los marxistas y los neo-marxistas» (Dos Santos, 2002, p. 14). No
obstante, el autor afirma que esta diferenciacion obscurece mas de lo que ilumina
puesto que en esta clasificacion, Dos Santos, Marini, Bambirra y el mismo Frank
con clasificados como marxistas y neomarxistas de forma simultdnea (Frank,
1991, p. 108-109).

Para Kay, Frank seria un dependentista «fugaz» ya que solo se podria
clasificar de esta forma a sus trabajos realizados entre 1970 y 1972. Ademas,

Frank, segun la clasificacion de Kay, era mas un tedrico de los sistemas- mundo

14 | as cursivas son de André Gunder Frank.
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gue del dependentismo, pero esto no constituia una critica sino todo lo contrario,
ya que Kay afirma que muchos dependentistas suelen dedicarse a anlisis
fragmentados ya sea de paises de centro o periféricos, pero que pocas veces
son considerados en conjunto (2006). Esta evolucion en el pensamiento de Frank
afirma Kay, le ayudd a dirimir las discusiones entre condicionamiento interno y
externo. No obstante, para Frank el dependentismo y la teoria del sistema mundo
corresponden a la misma linea de pensamiento (1991).

Frank problematiza todas las formas de clasificacion porque se han
concentrado en comparar una teoria con otra y no tienen en cuenta las
discusiones sucedidas entre autores que comunmente ubican en el mismo
«saco». Ejemplo de ello es que se pasan por alto las discusiones de Frank con
Dos Santos o Marini (Frank, 1991). Ademas, el autor concluye que ninguna teoria
en boga durante los afios sesenta pudo anticipar lo que sucederia en las dos
décadas posteriores, por lo que autores opuestos como Prebisch y Frank
terminarian convergiendo al modificar sus posiciones interpretativas (Frank,
1991). Y con esto concluye Frank en su libro de 1991 que «la teoria de la

dependencia ha muerto».

1.1.3 Clasificacion a partir problemas postulada por Claudio Katz (2018).

El interés de Claudio Katz es estudiar el surgimiento y los elementos
vigentes de las tres corrientes por él identificadas dentro de la Teoria de la
Dependencia. En primer lugar, halla el origen de estas en el triunfo de la
Revolucién Cubanay las preocupaciones de izquierda durante los afios sesenta,
la crisis econdmica de los afios treinta, etc. Lo particular del planteamiento de
Katz en su libro Teoria de la dependencia: cincuenta afios después (2018), es
gue sobrepone varias formas de clasificar a los autores a partir de problemas
actuales.

Ejemplos de ello es su preocupacion por el lugar que ocupan los sujetos,
el exogenismo mecanico, los problemas del capitalismo, la singularidad
metodoldgica, etc. Su propdésito es crear una tipologia basada en problemas que
atraveso la Teoria de la Dependencia con el fin de realizar un balance e identificar

los declives de esta para asi recuperar elementos Utiles para entender el siglo
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XXI. Si bien en la tabla a continuacion se muestra de manera simplificada el lugar
de los autores para Katz, en los parrafos siguientes se desarrollara lo que para
los objetivos de este trabajo es el asunto eje que podria dar origen a una nueva
clasificacion, y esto es: el lugar que ocupan las luchas sociales que Katz llama

como accion colectiva o el rol de los sujetos en la teoria (2018).

Desarrollo Vision Teoria marxista de
asociado metrépoli- la dependencial®
dependiente satélite’®
Teoria Teoriade las
Teoria del

Funcionalismo . o acciones
sujeto omitido

sin sujetos populares?t’

Raul Prebish,
Celso Furtado,

Ruy Mauro Marini,

Theotonio Dos

Osvaldo Sunkel André Gunder

Autores " Santos, Vania
Fernando Frank*®. .
Henrique Bambirra.
Cardoso,

Enzo Faletto

Tabla 3. Clasificacion a partir problemas postulada por Claudio Katz, Elaborado a
partir de: Katz, 2018.

15 Aungue Katz afirma que la corriente marxista identificada por Dos Santos, Marini y Bambirra
fue complementada por la concepcién metrdpoli-satélite de André Gunder Frank, en su trabajo
de 2018, al ser otras sus preocupaciones, ubica a Gunder Frank en la corriente del funcionalismo
sin sujetos y en este marco incluye a Immanuel Wallerstein.

16 Con frecuencia Katz, cita a Agustin Cueva como un interlocutor critico frente a la teoria marxista
de la dependencia, no obstante, para Katz, la suma de los aportes de los tedricos marxistas de
la dependencia con Cueva resuelve los escollos que habia sufrido la TMD (Katz, 2018, p. 138).
Asi que, tomando este razonamiento de Katz, Cueva podria ser incluido en esta categoria.

17 Pese a que Katz no afirma de manera explicita la forma en que la teoria marxista de la
dependencia dirime este problema, teniendo en cuenta la argumentacion del autor argentino y su
énfasis en el apoyo al movimientos sociales antiimperialistas y conducentes al socialismo, se
afirma en este trabajo que Katz identifico a los te6ricos marxistas de la dependencia con formas
més amplias de la comprension de la lucha de clases y las posibilidades que las acciones a favor
del socialismo podrian haber tenido en la region.

18 Katz (2016) no considera a cabalidad la pertenencia de Gunder Frank al grupo de marxistas
porgue no tiene en cuenta la accién de los sujetos. Ademas, considera que, pese a su importancia
en la consolidacion de la teoria marxista de la dependencia, este fue solo una de las tres fases
por las que atraveso durante su vida académica. Es mas, para Katz, la teoria de metrépoli-satélite
de Gunder Frank, es una vertiente en si misma de la dependencia.
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Si bien, Katz no desarrolla de forma minuciosa los aportes de Prebisch,
Sunkel y Furtado, si los considera dentro de la corriente desarrollista, pero mas
que eso los considera sus precursores y consolidadores y quienes luego
influyeron a Enzo Faletto y Fernando Henrique Cardoso, es por ello por lo que
en esta clasificacion se habla de «los herederos de la CEPAL» mas que de la
CEPAL misma (Katz, 2018). No obstante, teniendo en cuenta las reformulaciones
y autocriticas que en los afios setenta hicieron los tres primeros autores
cepalinos, no seria un error considerarlos dentro de este primer grupo.

El baluarte que se destaca del desarrollismo, segun Katz, es la
industrializacion por sustitucién de importaciones, el aumento en inversiones que
debia tener el sector publico y politicas favorables a la burguesia nacional. Asi,
es este punto en el que autores de la corriente marxista se distanciarian de las
propuestas de los desarrollistas, ya que los primeros fueron férreos criticos a las
posibilidades de desarrollo que los segundos depositaban en la burguesia
latinoamericana, ya que ignoraban la alineacién de esta con los intereses del
centro. Para Katz, los desarrollistas postularon que el subdesarrollo podria ser
superado a partir de reformas, no obstante, el autor critica que ignoraron que el
subdesarrollo también respondia a dinamicas del capitalismo y a la divisiéon
internacional del trabajo (2018, p. 98). Tal como lo afirmaban Blomstém y Hettne,
Katz concuerda con que la corriente desarrollista promovié la industrializacion
por sustitucién de importaciones y politicas econdmicas que favorecieran a las
burguesias nacionales (Katz, 2018, p. 97) con el fin de alcanzar el desarrollo de
las economias latinoamericanas. Ademas de considerar el desarrollo capitalista
autobnomo.

Sobre la corriente marxista Katz afirma que tanto Dos Santos como Marini
y Bambirra coinciden de forma estructural en sus anadlisis y que los tres
desarrollaron a partir de estudios empiricos estos analisis convergentes. Asi, los
dependentistas marxistas coincidieron en analisis estructurales sobre la relacion
centro-periferia y empezaron a formar los pilares de su modelo tedrico a través

de la confluencia de las conclusiones de sus estudios de caso.
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Asimismo, Katz puntualiza que los propdsitos politicos de los
desarrollistas eran diametralmente diferentes a los de los marxistas, quienes
habian desarrollado su militancia politica simultaneamente a su actividad
académica y que en el caso de estos tedricos estas dimensiones se
retroalimentaban. Y es precisamente en este punto en el que se empieza a
«dibujar la identificacion de los desarrollistas con el «funcionalismo sin sujetos»
y a los dependentistas marxistas como teorias de las acciones populares. Para
Katz, pese a que Marini coincidié con los diagndsticos de Prebisch y Furtado y
resalté sus aportes tedricos, critica las conclusiones de estos, especialmente las
soluciones desarrollistas a la superacion del subdesarrollo. Lo propio hizo Dos
Santos al resaltar que la especificidad del capitalismo latinoamericano
correspondia al lugar que ocupaba en la divisién internacional del trabajo.

En el primer caso, porque Cardoso y Faletto omiten, segun Katz, la
dimensién agraria, particularmente no realizan referencias a los conflictos entre
campesinos Y latifundistas ni se hace referencia a sujetos populares (Katz, 2018).
Ademas, algo que permite vislumbrar la reciente clasificacion de Katz es el
balance de la gestién de Cardoso, ya que su defensa al neoliberalismo, el libre
comercio y las privatizaciones mientras fue el presidente de Brasil, es una
realidad de Katz anticipa retrospectivamente (2018).

En contraste, los tedricos marxistas de la dependencia, precisamente por
«su compromiso con la lucha revolucionaria» nunca divorciaron el andlisis del
subdesarrollo de las «batallas sociales» (Katz, 2018, p 273). Como tampoco
renunciaron a la idea de que el camino hacia el socialismo significaba en si
mMismo un proceso que reconfiguraba el capitalismo dependiente latinoamericano
(Katz, 2018).

Sobre la segunda corriente, Katz agrupa a los autores que han hecho una
escasa referencia a la caracterizacion de las luchas sociales en la TMD y a un
fendmeno que Claudio Katz rastrea al hablar de Immanuel Wallerstein y André
Gunder Frank (quién es considerado por la mayoria de los especialistas como un
representante de la TMD) como la vision metropoli-satélite o teoria de sujeto

omitido. Sobre lo ultimo, Katz afirma que en los andlisis provenientes de la Teoria
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Marxista de la Dependencia de la que participaba Gunder Frank y de los
posteriores desarrollos propuestos por Wallerstein, salta a vista la ausencia de
los sujetos sociales cuando se presenta la historia latinoamericana, es mas, aun
cuando las luchas de los sectores populares son incluidas en el analisis, como lo
hizo Wallerstein, este autor «sostuvo que los sectores populares no podian torcer
el rumbo de la economia-mundo» (Katz, 2018, p. 180).

En consecuencia, el autor argentino afirma que, con distintos
fundamentos, tanto Frank como Wallerstein han prescindido de la lucha de clases
como variable de explicacion de la historia latinoamericana (Katz, 2018).
Ademas, una de las grandes criticas de Cueva a autores como Frank es que
ignoran «el protagonismo de las luchas por la independencia y de las
revoluciones agrarias, nacionales o antiimperialistas de la centuria posterior
(Cueva, 1979a: 69-93)» (Katz, 2016, p. 168). No obstante, tanto la visién
metrépoli-satélite postulada por Gunder Frank como la vertiente marxista se
constituyeron como alternativa a la corriente del Desarrollo asociado
dependiente, también conocido simplemente como desarrollismo, que para el
autor argentino habia consolidado Fernando Henrique Cardoso (Katz, 2018, p.
95).

Varias son las razones de Katz para ubicar a Gunder Frank en un «saco»
diferente a Dos Santos, Marini y Bambirra, especificamente porque la tendencia
generalizante de Frank que lo lleva a ver la economia latinoamericana como una
totalidad uniforme, contrasta radicalmente con «las contradicciones nacionales
especificas» que identificaron los autores brasilefios (Katz, 2018, p. 107).

Asimismo, destaca que varios de los postulados que Gunder Frank
consideraba conclusiones como las légicas metropoli-satélite fueron solo el punto
de partida del analisis de sus colegas. Y concluye que la visién metrdpoli-satélite
y la Teoria Marxista de la Dependencia terminaron creando «dos abordajes
diferentes» (Katz, 2018, p. 107). Ademas, Katz acusa tanto a Frank como a
Wallerstein, autores centrales de la Teoria del sistema-mundo, de que la
concepcion tedrica que desarrollaron no reconocia las luchas por el socialismo

como un factor que precipitaria el declive del capitalismo, sino que este
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terminaria diluyéndose por si mismo. Sin olvidar que una de las criticas mas
vehementes que realiza Katz a estos autores es que desconocen el papel de los
sujetos en los procesos de transformacion del capitalismo (2018, p. 165).

En definitiva, el autor propone que «en cualquiera de sus acepciones, [la
Teoria de la Dependencia] conformé una escuela de pensamiento con sélidos
cimientos para interpretar el retraso econémico de América Latina» (Katz, 2018,
p. 14). No obstante, afirma que pese a las diversas corrientes que se agruparon
bajo el titulo de «Teoria de la Dependencia» fue la vertiente marxista la que, en
palabras de Katz, «perdurd y gesté un pensamiento coherente con los pilares del
dependentismo» (2018, p. 11).

2. Condicionamiento y autonomia: una tipologia de la teoria de la
dependencia a partir de las luchas sociales

La aproximacion tipolégica que se realizara a continuacién no tiene como
eje el origen tedrico metodoldgico de las diferentes corrientes de la Teoria de la
Dependencia, a pesar de que estan completamente determinados por esta. El
objetivo de esta tipologia es preguntarse por el lugar que ocupa el concepto de
luchas sociales dentro del cuerpo teorico y metodoldgico de los autores que se
han discutido en este capitulo. En otras palabras, hacer de las luchas sociales el
criterio de clasificacion de los autores.

La tipologia que se propondra a continuacion esta directamente
relacionada con la importancia que tienen las luchas de sociales en el modelo
tedrico de cada autor. Evidentemente, tal como puede anticiparse al observar la
tipologia a partir de problemas que se puede inferir de Katz, el problema de la
accion colectiva y las luchas sociales dentro de la Teoria de la Dependencia ha
suscitado importantes criticas, ya que son varios los autores quienes han sido

obviado la existencia de los conflictos y los sujetos sociales en estos analisis.
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Teorias de la Teorias de luchas sociales

sobredeterminacién condicionadas-auténomas.

Fernando Henrique o
Ruy Mauro Marini,
Cardoso*, Enzo

Faletto*, Raul _ )
Autores . Theotonio Dos Santos y André
Prebisch, Celso

Vania Bambirra,

Gunder Frank.
Furtado, Osvaldo

Sunkel.

Tabla 4. Clasificacion a partir de las luchas sociales. Fuente: Construccion propia a
partir de Katz (2018; 2016); Cardoso y Faletto, Marini (1966, 1969); Bambirra
(1978); Chilcote (1981); Delgado et al (2015).

Es asi como se han identificado dos grandes formas de agrupar a los
autores. La primera como teorias de la sobredeterminacion que tiene una
influencia directa en lo que Claudio Katz llamo el «funcionalismo sin sujetos», en
el que, tal como se enuncié en el apartado anterior, autores como Cardoso fueron
tempranamente acusados de omitir el papel determinante de los conflictos
agrarios en varios paises de América Latina (México, Colombia, Pert) (Cueva,
1979) donde este condicionante tenia un papel incluso mayor a la extraccién de
recursos (Katz, 2016). Como resultado esta omision dejo fuera de la ecuacion a
la accidn colectiva y la lucha de clases misma.

Autores como Raul Prebisch, Olvaldo Sunkel y Celso Furtado son
identificados en esta categoria en la medida en que su analisis estructuralista ha
sobredeterminado las luchas sociales al comportamiento econdémico de los
paises latinoamericanos. Por lo que se puede encontrar en sus analisis que los
indicadores macroeconomicos favorables son indirectamente proporcionales a la
conflictividad social, sin tener en cuenta otros fenébmenos que pueden demostrar
lo falaz de la afirmacién. Asi, el aumento del descontento social bien podria ser
paleado con politicas sociales y los progresos en los indicadores sociales serian
muestra de la superacion de la conflictividad (Sunkel, 2007).

Sunkel se concentra en ofrecer analisis de lo que significo el auge del

neoliberalismo, pero no en términos sociales sino a partir de indices
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macroecondmicos, especialmente el crecimiento econdémico, el ingreso per
capita y el gasto social del Estado (Sunkel, 2007). Y es a los problemas
economicos a los que le atribuye el incremento de la conflictividad social, es
decir, su andlisis sobredetermina las causas y el margen de accion de las luchas
sociales. El analisis de Sunkel es unilateral y sobredeterminante, pues ve la
convulsiones sociales y politicas como consecuencia de problemas econémicos,
en sus palabras, al hablar sobre los resultados que los criticos del neoliberalismo
le avizoraron: «en virtud de los mediocres resultados econémicos observados y
las preocupantes consecuencias sociales y politicas anticipan situaciones cada
vez mas graves» (Sunkel, 2007, p. 471).

En Dependencia y Desarrollo en América Latina: Un ensayo de
interpretacién socioldgica (Cardoso y Faletto, 1977), el texto mas importante de
la corriente desarrollista de la Teoria de la Dependencia, la explicacion que
ofrecen los autores sobre el diagndstico de las economias latinoamericanas no
desconoce su relacion con lo que ellos llaman cambio social. De hecho, una de
las variables que estos autores incorporan a su analisis de las «configuraciones
estructurales» es la relacion entre grupos y no desconocen la importancia de los
factores sociales en los paises latinoamericanos. Incluso, es necesario recordar
gue el estudio de las condiciones de la dependencia que realizaron Cardoso y

Faletto les generd una nueva perspectiva una metodologia que les permitiera

Caracterizar el modo de relacion entre los grupos sociales en el
plano nacional —que, por supuesto, depende del modo de
vinculacion al sistema econdmico y a los blogues politicos
internacionales- y las tensiones entre las clases y grupos sociales
que pueden producir consecuencias dinamicas en la sociedad

subdesarrollada. (Cardoso y Faletto, 1977, p. 10).

Con base a lo anterior, se podria afirmar la pertenencia de Cardoso y
Faletto- en su texto de 1977- a la teoria de las luchas condicionadas-autébnomas
en la medida en que, al menos en su planteamiento tedrico, las luchas y

movimiento sociales son uno de los componentes del analisis estructural. Sin
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embargo, esto seria cierto sino fuera porque el lugar que le asignan a las luchas
sociales no es fundamental ni se postula que estas tengan la capacidad de
desembocar en el socialismo, sino que estas lo que determinan es el caracter del
subdesarrollo (Cardoso y Faletto, 1977, p. 10). Y la idea de superacién del
capitalismo es para esta propuesta de clasificacion un elemento clave al ser
evaluado al momento de ubicar a uno u otro autor. Ademas, Cardoso y Faletto
no contraponen la dependencia con el desarrollo (Katz, 2016), no ofrecen
propuestas anticapitalistas y no tenian una opcion hacia el socialismo.

En suma, para Vania Bambirra la propuesta de Cardoso y Faletto era solo
«el punto de partida para para una reinterpretacion del estudio de América
Latina» (1982, p. 16), pues la acepcion de estos autores sobre el método
historico-estructural es diferente al propuesto por Bambirra, quien reconoce las
acepciones que ha tenido el término. La critica mas importante que realiza
Bambirra a este planteamiento de cara a los intereses del presente trabajo es

que la propuesta de Cardoso y Faletto

No permite revelar, en toda su complejidad, la gama intrincada de
la accion de los diversos grupos y clases sociales que actian en
funcion de intereses econdmicos objetivos, cuya imposicién exige
la lucha por la hegemonia de intereses econémicos objetivos®®
(Bambirra, 1982, p. 17).

No obstante, este no parece atravesar las discusiones sobre en qué
medida este cambio es orquestado por medio de las luchas sociales mas que por
los cambios en la economia mundial y los intereses de la burguesia nacional. De
hecho, Katz, citando a Cueva sefiala que «el teérico ecuatoriano sefialé que FHC
[Fernando Henrique Cardoso] sélo reconocia cierta gravitacion de la clase media,
ignorando por completo a los obreros, campesinos o desposeidos. Estim6 que
ese desconocimiento obstruia cualquier analisis de lo acontecido en un
continente convulsionado por rebeliones y resistencias populares» (Katz, 2016,
p. 166).

19 | as cursivas son de Bambirra.
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Ademas, las teorias de la sobredeterminacién se caracterizan por
adolecer de la inclusion de sujetos populares. Sobre este punto, en 1974, Agustin
Cueva exponia en su texto «problemas y perspectivas de la teoria de la
dependencia», que

En general, es el analisis de las clases y su lucha lo que constituye
el talén de Aquiles de la teoria de la dependencia. Para empezar,
los grandes y casi Unicos protagonistas de la historia que esa teoria
presenta son las oligarquias y burguesias, o, en el mejor de los
casos, las capas medias; cuando los sectores populares aparecen,
es siempre como una masa amorfa y manipulada por algun caudillo
0 movimiento populista; de suerte que uno se pregunta por qué en
Brasil, por ejemplo, se establecio un régimen claramente
anticomunista (y no antipopulista), o como fue posible que en Chile
se constituyera «de repente» un gobierno como el de la Unidad
Popular. Ademas, no deja de ser sintomatico el hecho de que, en
la década pasada, no se haya producido un solo libro sobre las
clases subordinadas a partir de aquella teoria» (Las cursivas son
de Cueva, 1979, p, 96).

En este punto la critica de Cueva apunta a sefalar que la corriente
dependentista encabezada por Cardoso y Faletto, apuntaba a atribuir mayor
preponderancia a las determinaciones estructurales impuestas por la insercion al
mercado internacional y como ello configuraba las l6gicas centro-periferia (Katz,
2016). En suma, tal como lo anota Patricio Rivas sobre Cardoso, uno de los
grandes abismos entre las teorias del sujeto omitido y la de la dialéctica de las
luchas sociales «es que (Cardoso) piensa la realidad econémica latinoamericana
de manera dual, desde una sociologia descriptiva y en todo caso sugerente, 0
desde una economia que poco integra a las luchas sociales en sus propias
categorias fundamentales» (2012, p. 23).

Es posible concluir preliminarmente que las dos criticas mas frecuentes a

la TD en relacion con las luchas sociales y el lugar de la movilizacién social
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corresponderia a la teoria de la sobredeterminacién en las que figura Radul
Prebisch, Osvaldo Sunkel, Furtado, Cardoso y Faletto. Por lo tanto, los
cuestionamientos sobre el énfasis en las oligarquias mas que en las clases
populares y el hecho de que las luchas sociales no sean una variable central en
la ecuacion de la explicacion del capitalismo dependiente y la superacion de este;
no pueden atribuirseles a propuestas que ponen en relieve las luchas sociales
como factores configuradores del cambio y los procesos emancipadores en
América Latina.

En consecuencia y adhiriendo a Katz sobre los peros a la critica de Cueva,
se concluye que «ninguno de esos defectos se verificaba en los tedricos
marxistas de la dependencia» (Katz, 2016, p. 169) y que muchas de las criticas
que se les atribuyeron a Bambirra, Marini o Dos Santos, correspondian al clima
politico de los afios setenta mas que a un estudio sistematico de sus obras que
permitieran esos niveles de generalizacién sobre la TD.

Sobre las teorias de las luchas condicionadas-autonomas, es posible
afirmar que desde los afios sesenta los tedricos marxistas de la dependencia
ampliaron las posibilidades de los analisis de clase y en cambio postularon
formas alternativas de nombrar la realidad de movilizaciébn social
latinoamericana, sin caer en andlisis voluntaristas, en palabras de Vania
Bambirra, al analizar el movimiento popular y el cambio de tactica del Partido
Comunista venezolano en los afios sesenta «sin negar el papel de los individuos
en la historia, no hacer diferenciaciones, muchas veces conduce a privilegiar
posiciones voluntaristas» (1971, p. 64).

De hecho, autores como André Gunder Frank empleaba la categoria
«pobres» para referirse a sectores de las sociedades latinoamericanas que no
podian ser catalogados ni como proletarios ni vinculados a un solo sector
productivo (Delgado et al, 2015). Asimismo, Marini, en su texto La dialéctica del
desarrollo capitalista en Brasil (1966) y en Subdesarrollo y revolucion (1969)
emplea términos como agitacion social, rebeliones, luchas politicas, movimientos
reivindicativos, luchas de masas, clases explotadas, luchas antiimperialistas,

mas que el concepto de clase, proletariado o lucha de clases.
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Y lo propio hicieron los deméas autores dependentistas, especialmente
influenciados por las transiciones democréticas de los afios ochenta cuando las
luchas por la democracia participativa fue la bandera de diferentes grupos y
sectores populares, ademas de las minorias histéricamente excluidas,
particularmente las mujeres® (Frank, 1991).

Tal como lo concluirian los autores de la corriente marxista del
dependentismo, el concepto de «clase en si», como lo llama Claudio Katz, no
tiene un sentido histérico intrinseco, ya que en donde la clase tiene sentido es en
el contexto de la lucha de clases (1992). Y, en el caso latinoamericano, en las
luchas sociales entendidas como un espectro mas amplio de la capacidad de
cambio social. Es mas, ya en 1971, la escala de abstraccion al referir a las luchas
sociales empez0 a refinarse en trabajos como «La mujer chilena en la transicion
al socialismo» de Vania Bambirra en la que afirma que es necesaria la
incorporacion de andlisis que tengan en cuenta las condiciones e intereses
particulares de las mujeres para asi incluirlas en los procesos de emancipacion.

Tal como ha buscado exponerse en el transcurso de este escrito, ya desde
sus primeros trabajos tanto Ruy Mauro Marini como Vania Bambirra y los
dependentistas marxistas ponian las luchas sociales en el centro de las
explicaciones del acontecer latinoamericano. Asimismo, temas como la division
internacional del trabajo o la superexplotacion son vitales «para entender los
cambios y las transformaciones sociales en América Latina y tiene un estatuto
ontolégico que debe ser recalcado» (Delgado et al, 2015, p. 51), de hecho, son
precisamente estos dos temas (la division internacional del trabajo y la
superexplotacion) las que explicarian la precarizacion de las clases populares en
general (Delgado et al, 2015, p. 55-56), la amplificacion de las contradicciones
sociales y la eliminacion de «derechos politicos y laborales» (Rivas, 2012, p. 31),
pero que a su vez configura la naturaleza de las luchas sociales

latinoamericanas.

20 No obstante Frank y otros dependentistas incluian dentro de la categoria de minorias que
impulsaban las luchas sociales a las “minorias étnicas, nacionales, lingliisticas, raciales, sociales,
sectoriales, de edad, vocacionales y otras minorias [...] sujetas todas ellas a la inequidad e
ineficiencia del desarrollo econémico” (Frank, 1991, p. 86)
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Una de las caracteristicas de los autores de las luchas sociales
condicionadas-autbnomas es su caracter transdisciplinar. Lo anterior apoyado en
pese a que Vania Bambirra ya en los afios setenta sefialaba que, pese a que a
la Teoria de la Dependencia se le atribuya una preponderancia de los andlisis
econdémicos o a que se le tilde de una teoria sociologica, no es cabalmente ni
una cosa ni la otra, pues, siguiendo su argumentacion, la autora afirma que «para
los marxistas la ciencia social no tiene compartimentos cerrados con sus
respectivos rotulos en la puerta que dicen: “Economia”, “Sociologia”, “Historia”,
etcétera» (1978, p. 43). De hecho, Bambirra resalta que pese a que intelectuales
de la dependencia hayan dado mas importancia a una cara del fenébmeno de la
dependencia (economia o sociologia), es que es necesario considerar la
produccion total de los autores y no una sola obra, ya que una de las
caracteristicas del dependentismo fue su apuesta por los analisis totalizantes. De
hecho, para Bambirra donde hay mayores lagunas es en el andlisis econémico
mas que en el socioldgico o politico.

Todo lo anterior, indica que la nocidn de clase es mucho mas amplia de lo
que normalmente se les ha atribuido a los tedricos de la dependencia en general
y a los de su vertiente marxista en particular. Es mas, la nocion misma de
superexplotacion de trabajo ya indica unas relaciones sociales mucho mas
complejas que las binarias (amo-esclavo, vasallo-sefior, proletario-burgués)- que
errbneamente se endilgaron al marxismo-que a su vez generan ponencias de
movilizacion social que han signado la historia latinoamericana incluso antes de
la Revolucién cubana, que es uno de los temas principales en las obras de los
autores estudiados.

Otra razén por la que tiene sentido una clasificacion de la TD en funcion a
las luchas sociales es que, al referirse a Dos Santos y Marini, se puede afirmar

que

Desde el andlisis se identificaron diversos criterios de conformacion
de clase que van desde el lugar que se ocupa en el proceso de
organizacion, la propiedad sobre los medios de produccion y la

expresion de las relaciones antagoénicas estructurales entre fuerzas
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productivas y relaciones sociales de produccion (sin sujeto) [...]
Hay wun intento de hacer andlisis comprendiendo Ila
“sobredeterminacion” (Althusser, 1971) de la estructura social.
(Delgado et al, 2015, p. 52).

En el caso de Marini, el autor era consciente de la dificultad de aprehender
la heterogeneidad de las clases en América Latina (Delgado et al, 2015) y sus
libros, le da un lugar protagonico a esta caracteristica. Tal como lo proponen
Delgado et al, «Marini (1996) advierte de los peligros tedricos/politicos de
«restringir la clase obrera a los trabajadores asalariados que producen la riqueza
material» (2015, p. 24). En consonancia con esto, uno de los puntos que permite
sustentar lo anterior es que tanto Marini como Bambirra se preocuparon por un
actor muchas veces olvidado: el campesinado latinoamericano. Tanto asi que
una de las lineas de investigacion en el Centro de Estudios Socio-Econdmicos
(CESO) en el Chile de la Unidad Popular era el Estado y clases sociales, en
donde se concentraron en el analisis de las clases dominadas, especialmente el
campesinado. Sin embargo, la autora dice que estos trabajos no pudieron ser
terminado porque los autores eran a la vez militantes que ayudaban a la
construccion del proyecto chileno de los afios setenta y luego vino el golpe
militar?! (1978, p. 63).

Sobre Gunder Frank es necesario destacar la dificultad de clasificarlo, ya
que si bien Katz, lo acusa de un «funcionalismo sin sujetos», tal como lo habia
hecho Dos Santos en los afios setenta, es de resaltar que en sus libros de los
afos noventa, el autor aleméan empiece a dar un lugar cada vez mas gravitante
a las luchas por la democracia y que haya, al igual que Marini, identificado en los
afnos setenta que «los regimenes militares y los estados de emergencia pasarian
a ser el orden del dia en todo el Tercer Mundo» (Frank, 1991, p. 110). Ademas,
sefal6 que las luchas sociales entrarian en un proceso de agudizacion durante
la crisis econémica mundial y desarrolld6 postulados sobre el devenir de los

movimientos sociales e incluso realizé junto a Martha Fuentes (1990) las Diez

21 varios de los puntos mencionados seran discutidos con mayor detenimiento en el capitulo 1.
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tesis sobre los movimientos sociales en donde identificaban la importancia de las
acciones mas alla de las clases y su vocacion de lucha contra el desposeimiento.
Un rasgo fundamental para catalogar a Frank en la teoria de las luchas
condicionadas-autbnomas es su interpretacion de las luchas sociales como
«agentes y reinterpretes» del capitalismo contemporaneo y las posibilidades de
«transiciéon al socialismo» y todo ello acompasado con la ampliacion y
profundizacion de la democracia tradicional (Frank, 1991, p. 91-92)

Es por ello por lo que el condicionamiento no asfixia las posibilidades de
transformacion que pueden generar las luchas sociales, aunque si dibujen el
horizonte de sus alcances teniendo en cuenta el andlisis historico. De lo que se
trata es incluir en el anadlisis las condiciones historicas-estructurales y la
capacidad de las luchas sociales de modificar estas condiciones y jalonar el
cambio social de manera organica y no subordinada a los partidos o los intentos

de institucionalizacion.

3. Conclusion.

El aproximarse a presentar una propuesta de clasificacion a partir de las
luchas sociales es una forma de reconsiderar el lugar de la Teoria de la
Dependencia en la actualidad y cual ha sido su perspectiva en términos de luchas
sociales y su naturaleza de desarrollo condicionado y auténomo a la vez. En los
que se tiene en cuenta el horizonte del proceso historico, las condiciones
estructurales (econémicas, politicas, etc.) y la posibilidad de transformacién que
suponen las luchas sociales a estas estructuras, en otras palabras, las
estructuras no generan de forma unilateral las luchas sociales, pero si
determinan el contexto en que estas luchas ocurren. Vale aclarar que por
contexto no se entiende una suerte de tel6n de fondo sino «el escenario donde
algo sucede, sino sus condiciones de existencia y de transformacion» (Restrepo,
2011, p. 14). A su vez, se aclara que las luchas son autbnomas tanto de la
vanguardia de izquierda como de la sobredeterminacion estructural, ya que la
accion de los seres humanos y su proceso de organizacion son la clave del

cambio social.
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Todos estos aportes en términos de luchas sociales que se anticipan con
la ampliacion del concepto de clase no dejaron de lado el lugar determinante que
tuvieron los condicionamientos estructurales e historicos. Pero pese a estos
condicionantes los tedricos de la Dependencia no se volcaron a una vision de
estancamiento estructural ni a una renuncia de las posibilidades que podrian
traer las acciones de los movimientos populares y estudiantiles, la integracion
latinoamericana y las luchas por la democracia y su posterior eclosién en una
lucha por el socialismo.

Pero tal como se ha anticipado en estas paginas, dos de los autores cuyos
aportes han sido significativos y a partir de los cuales se pueden trazar
genealogias del pensamiento latinoamericano en términos de luchas sociales
son Ruy Mauro Marini y Vania Bambirra, cuyos aportes puntuales al
entendimiento de las luchas sociales en América Latina a partir de la teoria de
las luchas sociales condicionadas-autbnomas seran expuestas en los dos

capitulos siguientes.
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CAPITULO Il. LOS APORTES TEORICOS DE VANIA BAMBIRRA Y RUY MAURO MARINI A
LA COMPRENSION DE LAS LUCHAS SOCIALES

El objetivo de este capitulo es analizar cudles son los aportes a la
comprension de luchas sociales en la propuesta teérica de Ruy Mauro Marini y
Vania Bambirra. Para tal fin, en la primera parte de este capitulo se analizaran
las principales contribuciones de Marini a la comprension de las luchas sociales
en la Teoria Marxista de la Dependencia y como ejemplifica las dinamicas de
condicionamiento y autonomia expuestas en el primer capitulo. En la segunda
parte, lo mismo se hard a partir del trabajo de Vania Bambirra. En la tercera, se
expondran las divergencias y similitudes entre los dos autores. Finalmente, se

presentara una breve conclusiéon del capitulo.

1. Los aportes tedricos de Ruy Mauro Marini a la comprensién de las
luchas sociales
A partir de las lecturas de los textos de Marini y los andlisis elaborados por
los académicos que se han encargado de seguir su trayectoria, este trabajo opt6
por agrupar los aportes de Marini a la comprension de las luchas sociales dentro
de las dindmicas de condicionamiento y autonomia en tres grupos: en primer
lugar, se resaltan sus aportes a la comprension de la capacidad organizativa de
los sectores populares al momento de emprender luchas sociales que superen y
complejicen los procesos de institucionalizacion y la identificacion de clase. En
segundo lugar, se exponen los aportes con capacidad teorizante de la
compresion de las luchas por la democracia y las luchas antiimperialistas en
América Latina. Y, en tercer lugar, se ponderan los aportes de Marini en términos
de la divisidn internacional del trabajo, la superexplotacion y su incidencia en la
generacion de luchas sociales.
A continuacion, se presentaran estos aportes tedricos en dialogo con los
trabajos empiricos y trayectoria intelectual y politica del autor con el fin de poner

en contexto y ejemplificar sus propuestas.
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1.1 Capacidad organizativa de las luchas mas alla de las clases y la
institucionalizacion

Desde los afos sesenta los movimientos populares se orientaron a la
lucha por logros democraticos y antiimperialistas. Asi, tal como se expondra en
este apartado, varios de los trabajos y tesis dirigidas por Marini se enfocaron en
estudiar los movimientos estudiantiles-populares, particularmente en el caso de
México, 1968 y Chile antes y durante el ascenso de la Unidad Popular en 1970;
el movimiento obrero brasilefio antes del golpe de Estado de 1964 en Brasil; el
proceso histérico de socialismo que involucraba alianzas interclasistas, etc.
Todos estos trabajos terminaron por moldear sus aportes tedricos para la
comprension del lugar de las luchas sociales para comprender el capitalismo
latinoamericano.

Al igual que los demés dependentistas marxistas, Marini realizo fuertes
criticas al papel que habian tenido hasta el momento los partidos comunistas en
América Latina, lo que hizo que sus andlisis viraran hacia otras formas de
organizacion de la accion colectiva de masas y las luchas sociales. Esta critica
al papel desempefiado por los partidos no suponia un antagonismo entre partido
y movimiento, de hecho, para el autor, estos eran dos ambitos de la experiencia
social que en vez de refiir se sobrelapan, pues no jerarquizan ni se subordinan
entre si.

Es por ello por lo que Marini destaca la posibilidad de procesos
organizativos al margen de los supuestos de los marxistas ortodoxos quienes
postulaban que el movimiento de masas debia estar dirigido por el partido
comunista y que sobre la burguesia latinoamericana debia recaer el proceso de
modernizacién de las estructuras productivas y progresistas. Un ejemplo de lo
anterior es lo expuesto por Claudio Katz a propésito de la Unidad Popular

estudiada por Marini:

Marini extrajo un balance totalmente opuesto. Identifico el triunfo de
la UP con la apertura de un proceso revolucionario y responsabilizo

al Partido Comunista por la frustracion de ese curso. CriticO
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especialmente la hostilidad de esa organizacion a cualquier

desborde del marco politico burgués (Katz, 2016, p. 169).

En este punto, el caracter autbnomo de las luchas sociales queda de
manifiesto. Pues la primera dimension en que se manifiesta esta autonomia es
al considerar la posibilidad de organizacion de manera mucho mas organica sin
la necesidad de la tutela de los partidos comunistas.

En esta linea, entre 1968 y 1969, el autor se interes6 por el estudio
sistematico de movimientos sociales incluyendo tesis como el movimiento
estudiantil venezolano escrito por uno de sus estudiantes, sobre la que diria «que
se inspiraba en mis preocupaciones sobre el tema y versaba sobre la revolucion
de 1958y la lucha de clases subsiguiente» (Marini, 2012, p. 72). Ademas de otras
tesis enfocadas en estudiar los procesos sociopoliticos en Nicaragua, sobre el
movimiento de los paises no alineados, las luchas de clase en Ecuador, la
influencia del contexto socioeconémico en la politica exterior brasilefia y lo que
significé Mayo del 68 en México. Es asi como su interés en las luchas de sociales
y populares lo llevo a escribir uno de sus textos mas citados: Subdesarrollo y
revolucion?? (1969): cuyo objetivo era emplear una metodologia «que buscaba
utilizar el marxismo de modo creador para la comprensién de un proceso nacional
latinoamericano» (Marini, 2012, p. 74).

Un afio después en, 1970, el autor publicd «los movimientos estudiantiles
en América Latina» y en los afios ochenta continuaria su preocupacion al escribir
«el movimiento obrero y la democracia», «La lucha por la democracia en América
Latina» (1985) y «Desarrollo econémico, distribucién del ingreso y movimientos

sociales en Brasil». Aqui son evidentes sus aportes a la comprension de las

22 En el mismo afio de publicacién de Subdesarrollo y revoluciéon Marini se exili6 en Chile en
donde se reencontraria con dos de sus colegas mas cercanos: Theotonio dos Santos y Vania
Bambirra, lo que lo llevé a estar cerca de los circulos de exiliados en este pais, particularmente
la ciudad de Concepcion. Aunque se interesé por participar el CESO, el Centro de Estudios
Socioecondmicos creado en 1965 en la Universidad de Ciencias Econémicas de la Universidad
de Chile, el cual contaba con la participacion de Dos Santos y Bambirra 'y al que luego de adheriria
tras la eleccién de Salvador Allende. De esta forma el CESO terminé por considerarse como la
cuna de la teoria marxista de la dependencia (Cardenas, 2015).
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luchas sociales en la segunda mitad del siglo XX y los retos que la
reconfiguracion economica les traeria en el siglo XXI.

Con el fin de ejemplificar lo anterior, en los parrafos siguientes se analizara
el estudio de Marini sobre la Dialéctica capitalista en Brasil, donde demuestra
gue los procesos que llevaron a la instauracion de la dictadura en Brasil en 1964
se debieron a las agudas tensiones sociales y los activos movimientos de masas
gue no pudieron ser contenidos por Goulart y que en este proceso el incluir las
luchas sociales en el andlisis historico-estructural era indispensable (Marini,
1966).

A proposito del analisis de la situacion de Brasil entre 1922 a 1957 el autor
afirma que durante este periodo ocurre el proceso de industrializacion en Brasil
y surge una nueva clase media que para Marini es una «burguesia industrial
directamente vinculada al mercado interno», y con ella el surgimiento de un
nuevo proletariado «que presionan a los antiguos grupos dominantes para
obtener un lugar propio en la sociedad politica» lo que daria como resultado la
revolucion de 1930 (Marini, 1966, p. 27). De tal forma que durante el Estado Novo
la burguesia estabiliza su poder al asociarse con terratenientes y grupos
comerciantes, lo que a su vez da una impronta particular a sus relaciones con el
proletariado.

Durante esta época el proletariado adquiere diversas concesiones
sociales que se materializan en la legislacién laboral de Getulio Vargas y en un
modelo corporativista de organizacion sindical (Marini, 1966, p. 27). No obstante,
después de que es derrocado, Vargas empieza una nueva etapa de luchas
politicas, en las que la ruptura con las clases dominantes sumada a «las
presiones de las masas en busca de nuevas conquistas sociales rompen el dique
que la dictadura les impuso hasta 1945, y que el gobierno fuerte de mariscal
Dutra (1945-1950) habia mantenido» (Marini, 1966, p. 28).

Aunque, para Marini la irrupcion de las masas en la arena politica ya habia
ocurrido con la eleccion de Getulio Vargas como el primer presidente de la
oposicion, quien fue también apoyado por la burguesia con el fin de «quebrar la

resistencia» de las clases dominantes tradicionales ligadas a la tierra. Esta
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alianza de clases se explica porque (1) la expansion econémica que buscaba la
burguesia ampliaba la posibilidad de empleo y el nivel de vida para la clase
obrera y la clase media urbana (Marini, 1966, p. 28), (2) La burguesia brasilera
tenia el manejo de las directivas sindicales y (3) el auge del nacionalismo permitid
cierto grado de control ideoldgico sobre las clases trabajadoras, ya que Joao
Goulart, ministro de trabajo durante el gobierno de Vargas, aumenté el salario
minimo y promovié la organizacién de las directivas sindicales. Mientras que la
burguesia brasilefia se alia con la dictadura militar a causa del miedo que les
produce la actividad de los movimientos de masas. Eventualmente la izquierda
desed reestablecer la situacion del movimiento de masas que se encontraba en
los ultimos afios del gobierno de Goulart (Marini, 1966, p. 82).

A partir del caso de Brasil, es posible notar que uno de los hilos
conductores de la interpretacion de Marini estriba en el andlisis de las luchas
sociales dentro de las condiciones historico-estructurales. Es asi como el autor
sostiene que en Brasil antes del ascenso de la dictadura, entre los afios veinte y
cincuenta se dio un proceso de coaliciones y alianzas durante el ascenso de
gobiernos populistas en la region en detrimento de las oligarquias y las elites
tradicionales. De esta etapa resalta que el recurso de la huelga por parte de los
obreros se demostré en el gran paro de los metallrgicos, vidrieros y graficos
durante 1953 en Sao Pablo.

Asimismo, el proceso de consolidacién de la capacidad organizativa de
las masas se hace evidente en las luchas por la reforma agraria que en palabras
de Marini «dejaba de ser un tema de discusion de los expertos y se convertia en
uno de los factores mas importante de la lucha de masas en Brasil» (1966, p.
38), que terminaria también por influenciar la lucha de clases en la ciudad. Este
periodo de consolidacién que diagnéstica Marini estuvo signado por los
movimientos reivindicativos de la clase obrera que empezaron a presionar para
detener la «caida del poder de compra de los salarios» en 1959 (Marini, 1966, p.
39). Ya que esto significé una elevaciéon en el costo de vida que para Marini
coincide con una aceleracién en la organizacion sindical (1966, p. 39). Ademas

de pactos de accién conjunta que traen consigo reajustes salariales pese a que
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la clase empresarial tratdé de frenar ese avance. A raiz de esto, la inflacion dejo
de ser una herramienta util para las clases dominantes y su participacion en las
riquezas producidas (Matrini, p. 40)

Luego que este proceso, Marini afirma que el gobierno de Quadros logra
una coalicion de clases a través del nacionalismo como ideologia y la idea de
progreso como eje aglutinador, pero esto va acomparfado por la represion de
sindicatos, directivas estudiantiles, 6rganos patronales, partidos politicos, etc.,
(Marini, 1966).

En este punto, Marini estudia la irrupcion de las clases populares a través
de la experiencia del Comando General de los Trabajadores (CGT) viendo el
proceso en el resurgimiento de los movimientos populares en el panorama
politico brasilefio de 1962. De hecho, «las reformas de base» impulsadas por
Goulart se materializaron en dos huelgas generales, una el 5 de julio y otra el 14
de septiembre de 1962, que, segun Marini, «doblegd la resistencia de los
sectores reaccionarios del Congreso y logro la convocacion de un plebiscito para
decidir sobre la forma nacional del gobierno» (Marini, 1966, p. 48).

Sobre la dificil relacion entre Goulart y el Partido Comunista Brasilefio,
Marini sefiala que la proliferacion de organizaciones alrededor de lideres como
Brizola y Miguel Arraes, se encontraba en el Frente de Movilizacion Popular.
Segun el autor, el aumento de los movimientos de masas y la polarizacion hizo
gue las clases dominantes se organizaran para hacer frente a los embates de los
movimientos de masas (Marini, 1966, p. 51). Pese a que el gobierno de Goulart
queria basar su legitimidad en el apoyo que le dispensaban los movimientos de
masas, lo cierto fue que no existian las condiciones efectivas para una
insurreccién popular lo que en 1964 dio como resultado el fin de la era en el que
la izquierda se habia afincado (Marini, 1966).

Marini al hablar de la agudizacion de las luchas sociales sefiala que el
derrocamiento de Goulart se entiende si se analizan las tensiones sociales a las
que se habia llegado con la oposicion de «las clases dominantes, como un

bloque, al proletariado, a las capas radicales de la pequefia burguesia urbana
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[...] y a los campesinos y trabajadores rurales a causa de la agudizacion de las
contradicciones» (Marini, 1966, p. 55).

Hacia 1985, Marini proponia que la izquierda debia reorganizarse, pero no
con el fin de «adoctrinar» el movimiento popular, sino que se busque
«perspectivas reales para su desarrollo» (Marini, 1985, p. 9). Sumandose a ello
Katz diria que «los movimientos y los partidos cumplen una funcién
complementaria, ya que la lucha social no es autosuficiente y la organizaciéon
partidaria es necesaria» (2008, p. 4). Es asi, como el estudio de caso de Brasil
permite analizar con mayor complejidad temas como las relaciones entre los
partidos, los movimientos populares y los intentos de captacion e
institucionalizacion, entre otros, ya que demuestra que el proceso de las luchas
sociales es mucho mas amplio y complejo que la alineacién de intereses de
clases antagonicas.

Para cerrar, mas que conceptos para leer la realidad histérica de Brasil,
Marini propuso categorias y analisis que pueden ser interpretadas como
«anticipatorias del devenir del desenvolvimiento de la periferia» (Slipak, 2016, p.
8). Especialmente porque el extrapolar su interpretacion sobre la autonomia de
las luchas sociales y su potencial reconfigurador de la realidad puede contribuir
areleer procesos que en general se leen «desde arriba» e incorporar la propuesta

de las luchas sociales condicionadas-autbnomas a analisis actuales.

1.2 Luchas antiimperalistas y luchas democraticas

En contraposicion a las interpretaciones de la CEPAL y los partidos
comunistas sobre la necesidad de una revolucion democratico-burguesa para
alcanzar el desarrollo, Marini manifiesta que la revolucion para la Nueva izquierda
era «simultaneamente, antiimperialista y socialista» y se rechazaba la idea de las
relaciones feudales en el campo latinoamericano y la de que las burguesias
nacionales tenian la capacidad de dirigir la una lucha antiimperialista (Marini,
2012). Ya que, en libros como Dialéctica de la dependencia, el autor afirma que
en América Latina se cre6 el mito de la existencia de burguesias antiimperialistas
y nacionales, pero la realidad es que los actores antiimperialistas estaban

llamados a ser los actores populares (Marini, 1974).
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Por lo que, para Marini, comprender como desde América Latina se
configuraba el proceso hacia el socialismo no era una preocupacion tangencial.
En su texto «Revolution in Latino America during the 80s: Strategy and Tactics»
se llega a algunas de las discusiones neuralgicas del Dependentismo, entre ellas,
la diatriba entre reforma y revolucién. No obstante, conforme el autor analizaba
las nuevas rutas que tomaron las luchas sociales, le resulté evidente que esta
discusiéon termin6é decantandose hacia movimientos generalmente no violentos
pero que si se oponian al imperialismo y luchaban a favor de una democracia
participativa y extendida y que ello iba de la mano con la busqueda de
alternativas al capitalismo.

La relacion entre movimientos sociales y procesos de transicion
democratica en América Latina también fue una tematica abordada por el autor.
En textos como «la lucha por la democracia en América Latina» (1985), Marini
expone que en los afios ochenta la democracia fue el motor de las luchas
sociales y politicas en América Latina?3. Pero la democracia tal como la entiende
el autor supone soberania, libertad y acoger las necesidades de las masas; aun
mas, «evocar el tema de la dependencia en que se encuentra la regién en el
plano del capitalismo internacional, y conduce, por ello mismo, a entender la
lucha por la democracia en tanto que lucha de liberacion nacional» (Marini, 1985,
p. 2).

De tal suerte que incluso las luchas sociales por la transicion democrética
no pueden entenderse sin las luchas antiimperialistas transversales en América

Latina. En estas luchas se incluye

La lucha contra la dominacién y explotacién de los muchos por unos
cuantos, es la lucha por un orden social tendiente a la justiciay a la
igualdad, es, en suma —alli donde se vuelve mas definida— la

lucha por el socialismo, importando poco los calificativos que a él

2 pese a que las diferencias nacionales especialmente en Centroamérica y particularmente en
Nicaragua estén fuera de este esquema. (Véase Marini, 1985, p. 2).
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se adhieran o los plazos que se establezcan para su consecucion.
(Marini, 1985, p. 2).

Estas caracteristicas atribuidas a las luchas sociales son en gran parte
retomadas por los estudiosos de los movimientos sociales latinoamericanos hoy,
quienes ven en la lucha por la democracia la impronta més importante de esta
clase de acciones colectivas. Tanto asi que vaticinaba que «la suerte de la
redemocratizacién actualmente en curso depende en una amplia medida del
desenlace de esas contradicciones y enfrentamientos» (Marini, 1985, p. 4). Como
obstaculo a este proceso redemocratizador y como simbolo de las luchas
antiimperialistas estuvo la lucha contra las doctrinas de seguridad nacional
importadas por Estados Unidos que a su vez impidié un viraje ideoldgico en la
mayor parte de Fuerzas Armadas latinoamericanas (Marini, 1985).

Pero al mismo tiempo esto gener6 una reorganizacion en el movimiento
popular que tomé como bandera de lucha los pilares democréaticos. De esta forma
y en contraposicion al reordenamiento de la burguesia, los movimientos
populares buscaron «su propio esquema de organizaciéon social, basado en la
organizacion de los ciudadanos en torno a sus intereses inmediatos y en su
participacion directa en las instancias pertinentes de decision» (Marini, 1985, p.
8).

Asimismo, vale recordar que la lucha antiimperialista ya era un pilar de la
Teoria del Imperialismo postulada por Lenin, Luxemburg y Trotsky, ya que la
liberacién nacional era un medio para confrontar el imperialismo clasico y el
renovado en zonas de colonizacién francesa e inglesa. Segun estos autores, era
posible construir puentes entre el comunismo y el nacionalismo imperialista
(Katz, 2018, p. 52).

Para Marini, las luchas posteriores a la Revolucion Cubana que se
desarrollaron en Brasil, Perd, Argentina, Venezuela y Nicaragua no eran
consecuencia directa de lo sucedido en Cuba, sino parte del mismo proceso que
llevo a los acontecimientos del 59 (Marini, 2012).

Todo lo anterior permite afirmar que el imperialismo como elemento

constitutivo del capitalismo latinoamericano, segun Marini, era lo que hacia que
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en paises como Brasil se desarrollaran procesos de subimperialismo?4, lo que
generd un aumento en los movimientos populares y obreros (Marini, 1974). Sobre
este punto, Dos Santos afirma que durante este momento de la configuracion
subimperialista de Brasil, surgié «un movimiento popular obrero y un movimiento
popular de un nuevo tipo cuya base social se encontraba en el avance del
capitalismo» (Dos Santos, 2002, p. 5).

Para Marini, el momento por excelencia para que la intelectualidad
brasilefia-entre la que se incluyen en gran medida los autores identificados con
el Dependentismo- apuntalara sus reflexiones tedricas, ocurre tras el golpe militar
de 1964, pues en la medida que la militancia se ve coactada, estos autores se
dedican de lleno al trabajo académico, tal como ocurrié en gran parte de América
Latina con la propagacion de gobiernos reaccionarios (Marini, 2012).

Para Marini, las luchas sociales y politicas que expresaron la crisis social
y economica de Brasil durante los afios sesenta, y que se mencioné en el
apartado anterior, terminarian desencadenando una revoluciéon democratico-
burguesa que a su vez seria antiimperialista y anti oligarquica en el pais. Esta
revolucion representaria la modernizacion de las estructuras econdémicas a
través de la industrializacién que segun el autor inicié desde 1930 y se extendio
hasta el golpe de Estado de 1964 (Marini, 1966, p. 79 y 80).

Los estudios sobre Brasil, que fueron transversales a la vida académica
de Marini, hacen que el autor empiece a estudiar las «motivaciones y definiciones
programaticas y definiciones programaticas, su dinamica y sus tacticas de lucha»
(Marini, 2012, p. 70) tanto del movimiento estudiantil brasilefio como del
movimiento popular. De esta forma y teniendo en cuenta que el desarrollo
capitalista en Brasil en los afios sesenta, no permitia ni el aprovechamiento del

excedente ni el aumento en la capacidad de empleo. Marini sefialaba que «no le

2 Subimperialismo: «extension indirecta del imperialismo norteamericano [...] ese intento de
integrar a Latinoamérica econ6mica y militarmente bajo el comando del imperialismo
norteamericano y con el apoyo de Brasil posteriormente ha sufrido muchas vicisitudes para
esfumar las perspectivas del proceso revolucionario brasilefio y, en dltimo término,
latinoamericano» (Marini, 1966, p. 77).
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gueda al pueblo brasilefio sino un camino: el ejercicio de una politica obrera, de

lucha por el socialismo». Y continda ratificando que

A quienes niegan a la clase obrera de Brasil la madurez necesaria
para ello, el analisis de la dialéctica del desarrollo capitalista del
pais ofrece una rotunda respuesta. Han sido, en efecto, las masas
trabajadoras las que, con su movimiento propio e independiente de
las consignas reformistas que recibian de sus directivas, han hecho
crujir las articulaciones del sistema y determinado sus limites.
Llevando adelante sus reivindicaciones econdmicas que han
repercutido en los costos de produccion industrial, y atrayéndose la
solidaridad de las clases explotadas en un vasto movimiento
politico, el proletariado ha agudizado la contradiccion surgida entre
la burguesia y la oligarquia terrateniente-mercantil e impedido a la
primera el recurso a las inversiones extranjeras, forzandola a

buscar el camino del desarrollo autbnomo (Marini, 1966, p. 105).

Con estas ideas en mente, en 1966, Ruy Mauro Marini se pregunta por las
consecuencias que el golpe de 1964 en Brasil tuvo para América Latina. Para
Marini, el basto movimiento politico continental latinoamericano antagonico a la

burguesia subimperialista, busca

Una democracia nueva y de una nueva economia abierta a la
participacion de las masas y vuelta hacia la satisfaccion de sus
necesidades. En este marco, los estratos inferiores de la burguesia
encontraran, si quieren, y con caracter transitorio, un papel que
desempeiar. Crear ese marco y dirigir su evolucion es, sin
embargo, una tarea que ningun reformismo podra sustraer de la

iniciativa de los trabajadores. (Marini, 1966, p. 106).

Es mas, para Marini, la vocacién antiimperialista y prodemocratica de los
protagonistas de las luchas sociales podrian desencadenar en movimientos
revolucionarios internacionalizados, pues, segun Marini «la accién

internacionalista de [Ernesto el “Che”] Guevara, la politica revolucionaria de
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Cuba, anticipan la respuesta que daran los pueblos del continente a sus
opresores» (1974, p. 25).

Las interpretaciones de Marini de la vocacion antiimperialista e
internacionalista que tomarian las luchas sociales luego se corroborarian con
planteamientos como los movimientos sociales internacionales y la
internacionalizaciéon de los movimientos en la globalizacién del siglo XXI.

Para el autor, la contribucién mas importante de Latinoamérica a la lucha
de los trabajadores fue el caracter internacional, el cual era entendido por Marini
como el camino para alcanzar «una nueva etapa del desarrollo y [este] sentara
las bases de una sociedad mundial de naciones libres de explotacién del hombre
por el hombre» (1974, p. 25).

1.3 Ladivision internacional del trabajo, la superexplotacién y lageneracion
de luchas sociales
El diagndstico de Marini sobre la forma en que la division internacional del

trabajo se recomponia después del periodo de posguerra, lo llevé a afirmar que

Hoy, como ayer, Estados Unidos esta interesado en restablecer las
bases de una division internacional del trabajo que permita la
circulacion plena de mercancias y capitales. La presién que ejerce
sobre los paises de América Latina va, pues, en el sentido de
fomentar sus exportaciones, lo que implica en mayor o menor grado
una reconversion productiva que no solo respete el principio de la
especializacion segun las ventajas comparativas, sino que abra
mayor espacio al libre juego del capital, reduciendo la capacidad

intervencionista del Estado (Marini, 1985, p. 3).

Este analisis sobre el proceso de consolidacion del neoliberalismo
devenia necesariamente en un estallido de la conflictividad y luchas sociales
entre este nuevo orden social y los grupos que defendian los bienes comunes
y/o la administracion de recursos por parte de los Estados. Este proceso de
reconvencion al sector primario implicé en términos sociales la destruccion del

capital social, pues, segun el autor, «s6lo las ramas con ventajas comparativas
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reales o que absorban alta tecnologia y grandes masas de inversion aparecen
como viables en esta nueva division del trabajo» (Marini, 1985, p. 3). De esta
forma, Estados Unidos fragu6 un futuro en Ameérica Latina que la vinculara mas
estrechamente con la economia agroexportadora; elemento que no pudieron
lograr los gobiernos autoritarios a causa de la inestabilidad de muchos de ellos,
la pretension de autonomia de regimenes como el brasilefio o los nacionalismos
gue amenazaban con generar conflictos regionales, lo que llev6 a Estado Unidos
a retirarles su apoyo.

Pero para el autor, todos estos procesos ocurrian acompasados por
procesos de resistencia y conflictividad. Teniendo en cuenta este periodo de
reconversion, empleando el término del autor, Marini anticipaba lo que vendria
en los afios noventa: la lucha contra la superexplotacion y la miseria en la que
viven los trabajadores latinoamericanos tras la puesta en marcha de medidas del
Consenso de Washington. Para Marini, este propdésito de lucha explica muchas
de las directrices que durante estos tomaron las luchas democraticas.

Es por ello por lo que la superexplotacion como neologismo creado por
Marini, permite aproximarse de manera mas certera a los elementos historico-
estructurales que generaron un aumento en las luchas sociales y contribuyeron
a configurar su agenda. Pues esta superexplotacion del trabajo es un fendbmeno
gue tiene como resultado la mayor explotacion del trabajador y no el aumento de
la capacidad productiva de él. Este proceso es causado por tres fendmenos (1)
la intensificacion del trabajo, (2) la prolongacién de la jornada de trabajo y (3) la
expropiacién de parte del trabajo necesario al obrero para reponer su fuerza de
trabajo» (Marini, 1973, p. 40).

La superexplotacion del trabajo esta inmersa en contradicciones y luchas
sociales, en antagonismos entre los diferentes grupos sociales y es precisamente
el concepto de superexplotacion del trabajo en donde se dibuja claramente el
modelo tedrico de las luchas condicionadas-autbnomas. Tal como lo refieren

Féliz y Hato

La subjetividad y accion politica de la clase trabajadora opera

activamente en la produccion de la fuerza de trabajo y de la
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sociedad (Cleaver, 2000). De la misma forma en que las personas
hacen la historia pero no en condiciones que eligen (Marx, 2000),
la determinacion del valor de la fuerza de trabajo no ocurre en el
vacio. [...] La actividad humana, aun dentro del dominio del capital,
no puede ser totalmente abstracta, a-sensorial, siendo por tanto
una contradiccion vivida a través de la lucha. El antagonismo
establecido por el trabajo, en tanto exterioridad absoluta (Dussel,
1988), impide la completa dominacion del capital sobre el no-
capital. (Féliz y Hato, 2019, p. 48).

Es asi como incluso fendmenos como la superexplotacion y la division
internacional del trabajo no solo aumentan la conflictividad social, sino que se
ven modificadas e interpeladas por las luchas sociales a los que las relaciones
de poder dan lugar.

Para ejemplificar lo anterior, cabe mencionar que sobre el caso brasilefio
el autor afirmoé que las migraciones rurales durante los afios treinta en Brasil en
vez de generar un ejército de reserva de mano de obra capacitada para
actividades industriales, terminaron generando un empeoramiento generalizado
de las condiciones sociales en las urbes, ya que la mano de obra campesina no
alcanzaba estandares minimos para participar del mercado manufacturero e
industrial (Marini, 1966, p. 88). Asimismo, este empeoramiento generalizado de

la vida social también impacto6 el campo,

Donde cundia la lucha por la posesion de la tierra y se producian
movimientos como el de las Ligas Campesinas. Sin llegar jamas a
determinar el sentido de la evolucion de la sociedad brasileiia, el
movimiento campesino, con sus conflictos sangrientos y sus
consignas radicales, acab6 por convertirse en el telon de fondo
donde se proyecto la radicalizacion de la lucha de clases en las
ciudades. (Marini, 1966, p. 88).

Seguidamente en su texto Desarrollo econdmico, distribucion del ingreso

y movimientos sociales en Brasil el autor concluye que «la aceleracion de la
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concentracion del ingreso, iniciada en los sesenta, pierde fuerza a fines de los
setenta y principios de los ochenta, debido, a mi modo de ver, al ascenso de los
movimientos sociales que se registra entonces en el pais» (Marini, 2012, p. 109).
Esto evidencia parte de la propuesta de tipologia que se expuso en el capitulo 1:
pese a que las estructuras econdmicas y de division internacional del trabajo
impactaban las luchas sociales, siempre hay dinamicas de autonomia que les
permite resistir y contestar las medidas regresivas.

Otra cara del proceso imperialista y subimperialista en la region es
rastreada por Marini durante el gobierno de Castelo Branco, sobre el cual sefala
que estuvo signado por una reorientacion en las relaciones internacionales,
donde la diplomacia brasilefia se volcé a Estados Unidos bajo el lema de la
interdependencia continental. Para Marini la integracion imperialista de
Latinoamérica inicia con el golpe militar en Brasil y, segun el autor, ello no podia
suceder «sino en el marco de la cooperacién antagénica» (Marini, 1966, p, 77).
Este proceso necesariamente necesitaria de las clases dominantes del
continente para «contener la ascension revolucionaria de las masas que se
verifica actualmente y que sélo puede agravarse con la marcha de la integracion
imperialista» (Marini, 1966, p, 78).

Es en este contexto de consolidacion imperialista y antidemocratica que
traen consigo las dictaduras latinoamericanas, los Estados contrainsurgentes y
la reconversion en la vocacion productiva latinoamericana, se agudizaron los
escenarios de crisis y conflictividad social. Es asi como la propuesta de Marini
sobre las luchas sociales antiimperialistas y democraticas son resultado del
proceso gue los diversos sectores sociales estaban enfrentando en la segunda
mitad del siglo XX y que Marini anticip6 que continuarian en el siglo XXI. Por ello,
para Marini, la «independencia y socialismo [son] procesos inexorablemente
unidos» (Bayon, 2017, p. 52).

2. Aportes tedricos de Vania Bambirra a la comprension de las luchas
sociales
A partir del andlisis de los textos de Vania Bambirra en clave de este trabajo, se

opté por agrupar en dos grupos sus aportes a la comprension de las luchas
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sociales desde la perspectiva teérica de las luchas sociales condicionadas-
autonomas. En primer lugar, se recogen los aportes de Bambirra en términos de
su propuesta tedrico-metodoldgica para incluir el condicionamiento y autonomia
de las luchas sociales al analisis de la realidad latinoamericana. Y, en segundo
lugar, a partir de un estudio de caso ampliamente desarrollado por la autora como
fue la Revolucién Cubana, se extraeran y analizaran aportes a la comprension
de las luchas sociales en América Latina y los obstaculos que debian superar de
cara al fin de siglo.

2.1. Metodologia historico-estructural y categorias analitico-explicativas

«Hacia una tipologia de la dependencia (Industrializacion y estructura
socioeconOmica)» es el titulo del capitulo de El capitalismo dependiente
latinoamericano en el que Bambirra propone una tipologia metodoldgica-
conceptual que permita explicar y crear nuevas interpretaciones sobre el
desarrollo latinoamericano. En este texto, la autora afirma que las ciencias
sociales oficiales se han dedicado a justificar mas que a explicar el desarrollo
latinoamericano, lo que en si mismo supone para la autora problemas
metodoldgico-conceptuales que han impedido analisis superadores de estas
realidades. Esta critica Bambirra la realiza a la CEPAL, quienes consideran que
el diagnéstico de los problemas del subdesarrollo puede ser «remediables» pese
a que corresponden al sistema en su conjunto (Bambirra, 1982, p. 6).

De tal forma, la autora propone que:

Hay que buscar redefinir, como punto de partida, todos los aspectos
fundamentales de los enfoques tradicionales que se han hecho
desde hace muchos afios sobre la situacidn latinoamericana; hay
gue buscar definir nuevas categorias analitico-explicativas que
sirvan de base, no propiamente a una nueva teoria del desarrollo,
sino mas bien a una teoria de la dependencia (Bambirra, 1982, p.
7).

Pero el punto central de la tipologia sobre las condiciones estructurales de
la dependencia de la autora es definir la metodologia «historico-estructural» y
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tenia como eje dos puntos: (1) las sociedades deben ser consideradas «como
parte integrante del sistema capitalista mundial, porque forma un contexto de su
expansion» (Bambirra, 1982, p. 3), lo que a su vez ha configurado las relaciones
de dependenciay (2) las sociedades deben estudiarse «como el resultado de un
proceso de redefinicidbn estructural, en la medida que las relaciones de
dependencia configuran a su vez la estructura interna y las posibilidades de las
economias nacionales» (Bambirra, 1982, p. 10).

Sobre la categoria de la dependencia como categoria analitico-explicativa
Bambirra propone una alternativa a entender la dependencia como un fenémeno
externo tal como la habia tratado la escuela de CEPAL. De tal suerte que la
categoria de «dependencia» debe ser entendida en su caracter condicionante
concreto (Bambirra, 1982, p. 7-8).

En este punto, continlda la autora, pese a que la metodologia marxista sea
vista como la mas adecuada para explicar el contexto latinoamericano, ni la
dependencia ni los aspectos econdmicos deben verse como condicionamientos
absolutos que conlleven a analisis mecanicistas de la sociedad. Por el contrario,
lo que propone la autora como vocera de la TMD es que estos factores solo
entran a establecer pardmetros dentro de los que existen «contradicciones,
choques y luchas» que posibilitan alternativas y horizontes de oportunidades a
«sectores y clases sociales que se forman dentro de parametros generales».

Tal fue la separacién, que Cardoso y Faletto (1969) propusieron un

analisis histérico-estructural. La propuesta inicial (1969), establecia que:

Nuestro enfoque es al mismo tiempo estructural e historico: sefala
no solo el condicionamiento estructural de la vida social, sino
también la transformacion historica de las estructuras, por medio
del conflicto, los movimientos sociales y las luchas de clase. Por lo
tanto, nuestra metodologia es histérico-estructural. (Citado de
Cardoso y Faletto, 1969 por Blomstom y Hettne, 1990, p. 70).

Es asi como teniendo en cuenta que la TMD no tenia una interpretacion

mecanicista de la realidad, contribuir a la definicion y delimitacién de categorias
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«analitico-explicativas» como propuesta por este trabajo lo que busca es
continuar sentando las bases para la creacion de una teoria solida de la
dependencia. Pues no nos sitla en un nivel excesivo de abstraccion, sino que ha
nacido de la lectura que las ciencias sociales latinoamericanas han realizado
sobre la realidad de las ultimas décadas, lo que a la postre permitiria andlisis mas
detallados a escalas nacionales y locales. Pero a su vez da cuenta de procesos
que responden a sus condiciones historicas particulares.

Un ejemplo de ello es que Bambirra expone que la dependencia y lo

econdmico son condicionantes, pero para la autora

No hay un condicionamiento absoluto- como una interpretacion
mecanicista podria llevar a creer- sino un condicionamiento de los
parametros dentro de los cuales actian una serie de
contradicciones cuyas interacciones, choques, y luchas dan las
alternativas o posibilidades histéricas de accion y funcionamiento a
los sectores y clases sociales que se forman dentro de los
parametros generales y, en los cuales hacen posibles las opciones

politicas economicas y sociales. (Bambirra, 1972, p. 10).

Tal como se mencion6 en el capitulo I, la autora difiere del método
histérico-estructural de lo planteado por Cardoso y Faletto, en la medida en que
afirma que el analisis estructural por si mismo no permite dibujar la complejidad
del panorama social y las luchas sociales por lo que es necesario una
aproximacion que llegue a «revelar el sentido de la accion politica y sociolégica
de los actores, la que se manifiesta muchas veces en movimiento sociales
aparentemente difusos e incoherentes» (Bambirra, 1982, p. 17).

Esta relectura y revisidon del método histérico-estructural en manos de
Bambirra, sin lugar a duda ponen en marcha el proyecto tedrico-metodol6gico
que ha buscado exponer este trabajo, especialmente porque demuestra que,
desde la concepcion tedrica hasta la empirica y militante, los autores
identificados como tedricos marxistas de la dependencia incluian como una

variable relevante las luchas sociales.
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2.2. La revolucion popular: Reinterpretaciones de las luchas sociales
después de la Revolucion cubana

La importancia crucial que constituye estudiar el hito de 1959 responde a
que, segun Katz, «la teoria marxista de la dependencia fue un producto directo
de la revolucién cubana» (2018, p. 95) y aun mas porque redefinié tedrica y
politicamente la intelectualidad y la izquierda latinoamericana. Este hecho, segun
Osorio, también significé que «un nuevo marxismo comienza a ganar vida,
preocupado por dar cuenta de las especificidades del capitalismo
latinoamericano» (1984, p. 42), lo que segun este Ultimo autor daria vida a la
TMD, ya que esto no solo significé la ruptura con las teorias de la modernizacion
y el desarrollo, sino también la separacion de las teorias la izquierda tradicional
(Rivas, 2012). Sin olvidar otras influencias propias del trasegar de los autores
como la experiencia de los procesos de descolonizacion.

La realidad compartida de la Revolucién Cubana (1959), el Brasil de los
sesentay el posterior exilio de una parte importante de los intelectuales marxistas
brasilefios en México y Chile durante el ascenso al poder de la Unidad Popular,
dej6 su impronta en las preocupaciones académicas y politicas de los
pensadores latinoamericanos de la segunda mitad del siglo XX y principios del
XXI.

Sumado a ello, en el caso particular de la autora estudiada, Bambirra viajo
a Cuba en los sesenta en donde conoci6 a Ernesto “Che” Guevara y fue testigo
directo del proceso de transformacion de la sociedad cubana (Correa, 2011). De
tal suerte que la intelectualidad de izquierda que se agrupd en el Centro de
Estudios Socio-Economicos (CESO), produjo importantes aportes a la realidad
de su tiempo y las consecuencias que esto tendria para América Latina y las
situacion de las luchas sociales durante los afios siguientes. Ya que el proposito
del CESO era «orientar la lucha en contra del sistema de dominacion» (Bambirra,
1971, p. VIII).

Es asi, como los dos autores estudiados concentraron sus esfuerzos

académicos en analizar el papel de la Revolucibn Cubana en la historia
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latinoamericana, creando en medio de su trabajo empirico, importantes aportes
tedricos y metodoldgicos.

En textos como Diez afios de insurreccion en América Latina (1971) que
contiene trabajos de la interpretacion de Marini, Bambirra y varios de sus
contemporaneos sobre los movimientos insurreccionales de los afios sesenta.
Este texto encarna en buena medida lo que este trabajo ha buscado resaltar y
gue es que, para la TMD, las luchas sociales tuvieron un lugar privilegiado dentro
de analisis histérico-estructurales y estas interpretaciones cuentan hoy en dia
con una gran vitalidad.

Las interpretaciones de Vania Bambirra sobre el proceso cubano le
ayudaron a extrapolar andlisis a los procesos organizativos de los movimientos
populares y la importancia de la conciencia politica y la vanguardia para estos.
No solo en el caso cubano sino en toda América Latina. Un ejemplo de ello fue
su apoyo y militancia en las Ligas Campesinas en Brasil (Correa, 2011). Su
analisis a partir del estudio de estos movimientos dio como resultado que las
interpretaciones de los procesos de luchas sociales involucraran la resistencia
de los movimientos populares y su contraparte en sectores reaccionarios que
dieron como resultado golpes de Estado (Bambirra, 1971, p. 29).

En su libro La revolucion cubana: una reinterpretacion (1974) Bambirra
afirmaba que la Revolucion Cubana era esencialmente una revolucién popular,
en la que participaron sectores tan variados como el campesinado, los
marginados urbanos, los obreros y la pequefia burguesia (Paz, 1977).

Sobre las discusiones y la polémica generada por el trabajo de
reinterpretacion de la Revolucion Cubana que realiz6 Bambirra, Dos Santos

afirma que

Vania Bambirra protagonizé una amplia polémica con la ortodoxia
cubana, tanto guevarista como comunista. En el seminario
realizado en el Centro de Estudios Socioeconémicos, en Santiago
de Chile, ella cuestiond las interpretaciones comunes de la
revolucion cubanay reivindico el papel de las luchas democraticas,

de las masas urbanas, de la movilizacion historica por la huelga
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general y hasta una buena parte de la militancia del Partido
Comunista de Cuba en el éxito de la revolucion. (Dos Santos, 2000,
p. 29).

Y no es para menos, ya que Bambirra, realizé una critica contundente al
afirmar, tras el estudio de los discursos de Fidel Castro, que lo dicho por Castro
«se revelo insuficiente tedrica y practicamente para orientar y dirigir la revolucion
en el continente» (Bambirra, 1971, p. 62) que por lo demas atravesaba una
avanzada del imperialismo y una reaccion de los sectores reaccionarios frente al
proceso que irradiaba desde Cuba.

Sin olvidar que la autora veia en los intentos de réplica de la Revolucion
Cubana, un camino erréneo hacia la asimilacion de la importancia historica de
esta (Bambirra, 1974) y, especialmente, la autora queria poner en relieve la
importancia de la base social del movimiento 26 de julio, «el caracter amplio y
nacional de la lucha» y en ella la importancia de las movilizaciones de masas, la
convergencia de intereses e incluso el oportunismo de sectores de derecha
(Bambirra, 1974, p. 99).

Para Bambirra, este proceso respondia a las necesidades
antiimperialistas y democraticas de gran parte de la poblacién, por lo que,
empleando la metodologia marxista explorarda por Lenin, afirma que el tipo de
sociedad existente en Cuba condicioné el horizonte de intereses y necesidades
de esta misma sociedad, la cual pasaria a luchas por la democracia a luchar por
el desarrollo del socialismo.

Esta reinterpretacion y revaloracion de la Revolucion Cubana y los
movimientos insurreccionales de los aflos sesenta y setenta sobre los que la
autora afirma que son «el instrumento mas efectivo del cambio historico»
(Bambirra, 1971, p. 28), le permitié indagar los momentos de ascenso y descenso
de los movimientos populares que responden a elementos histérico-estructurales
concretos, pero también la lucha hacia el socialismo que para estos movimientos
se presentdé como una alternativa a la crisis del sistema capitalista (Bambirra,
1971).
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Desarrollando el punto anterior, Bambirra estudia las causas del ascenso
y descenso de los movimientos populares/insurreccionales empleando para ello
un analisis de luchas condicionadas-autbnomas. En donde la conclusion de los
afnos setenta es que es necesario pensar en «una Latinoamérica que debemos
comprender dialécticamente, no s6lo como victima del sistema imperialista
mundial, sino sobre todo como parte constitutiva de éste» (Bambirra, 1971, p.
35). Paginas después la autora desarrolla ain mas la idea de las luchas

condicionadas-autbnomas al afirmar que

Aunque el analisis de la realidad concreta latinoamericana esté
indicando la necesidad de este camino, ésta no es mas que una
posibilidad objetiva y no un determinismo absoluto, dado que la
necesidad historica no se cumple automaticamente y los individuos
conscientes tienen un papel fundamental de la historia (Bambirra,
1971, p. 70).

Y en su apartado dentro del libro Diez afios de insurreccion en América
Latina logra reconstruir los procesos de las luchas sociales del siglo XX en la
region y diagnostica los principales errores de la vanguardia de la izquierda en
aquellos afnos. De tal manera que la critica y autocritica realizada por Vania
Bambirra sobre el proceso de las luchas sociales en América Latina, destacaban
que uno de los principales problemas de los partidos comunistas y las
vanguardias politicas ha sido su orientacion elitista que tiende a instrumentalizar
a las masas.

Ademas, sefalaba el tinte reformista que adquirieron las formas
institucionalizadas de los movimientos populares a causa de sus dirigentes o su
creencia en la tactica foquista que, aunque estuvo bastante extendida por
América Latina mostrd pocos resultados favorables (Bambirra, 1971). También
la autora hace un llamado a superar las limitaciones iniciales que los movimientos
afrontaron en los afios sesenta después del triunfo de la Revolucién Cubana. Es
asi como Bambirra a partir de este estudio de caso, puso de manifiesto que la

importancia que la lucha revolucionaria no se restringe a una sola clase, por el
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contrario, son las luchas sociales condicionadas-autonomas Yy las
contradicciones en las que estan inmersas las sociedades latinoamericanas las

gue terminan marcando el horizonte de cambio social.

3. Confluencias y distanciamientos entre Ruy Mauro Marini y Vania
Bambirra

En materia de confluencias de los autores es necesario recordar que
durante los afios sesenta, tal como se evidenciard més adelante, el estudiar,
apoyar y militar en diferentes movimientos estudiantiles-populares, de
trabajadores, de docentes y diferentes sindicatos da cuenta del lugar central que
tuvieron las reflexiones sobre la eclosion de las luchas sociales. De hecho tanto
los autores estudiados como Theotonio Dos Santos «participaron en
organizaciones que luchaban contra las dictaduras militares y alentaban
proyectos de izquierda, en el turbulento periodo comprendido entre el ascenso
de la Unidad Popular chilena (1970) y la caida del Sandinismo (1990)» (Katz,
2016, p. 1).

Por otro lado, el modelo teorico-metodologico llamado por Bambirra
historico-estructural que adecuaba la metodologia creada por Marx a la realidad
latinoamericana fue también incorporado por Marini en sus estudios empiricos.
Pues los dos autores desarrollaron su actividad politica y académica durante la
situacion de crisis estructural después de la segunda posguerra. Por lo que tanto
Marini como Bambirra siguieron de cerca el devenir de los movimientos
estudiantiles y populares que hicieron frente a la dictadura brasilefia y al México
de los afios sesenta y setenta, el golpe de Estado de 1964 en Brasil y con él, el
ascenso de las dictaduras, el Chile de la Unidad Popular en el que obtuvieron
asilo, el proceso de reconversion productiva, etc.

Asimismo los dos autores vivieron el movimiento estudiantil-popular que
eclosion6 en 1968. Del cual Marini diria que constituyé un punto de ruptura en la
historia reciente de México y del cual podria decirse repercutio de forma

generalizada en la produccién académica de la intelectualidad latinoamericana
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de la época?®. Pues estas contradicciones sociales eran el resultado de procesos
globales.

Estas coincidencias en los estudios de caso empiricos y la incorporacion
de un modelo tedrico-metodoldégico comun como lo fue el analisis historico-
estructural que en la versién de los Bambirra y Marini incluyeron la autonomia de
las luchas sociales, los autores ofrecieron analisis multidimensionales e
integradores (Bambirra, 1974). Indudablemente los analisis de las luchas
sociales en el marxismo fueron el motor de explicacion del cambio social, tanto
asi que aun hoy, recuperaciones de teoricos marxistas de dependencia
reivindican esta aproximacion.

Lo anterior da cuenta de un aporte de los dos autores que se desarrollara
mas detenidamente en el capitulo Ill, y es el de la ampliaciéon del concepto de
lucha de clases. Pues los dos autores concuerdan en el papel principal que tuvo
la resistencia del movimiento popular en Brasil frente a intento de golpe en 1961,
al igual que sucedi6 en Argentina en donde los movimientos sociales resistieron
el ascenso de golpes de Estado y el fin de gobiernos de democracia
representativa (Bambirra, 1971). Ademas de reconocer que las condiciones
histérico-estructurales de los afios cincuenta y sesenta sentaron el horizonte en
el que se iban a desarrollar las luchas insurreccionales en toda América Latina y
como ello terminaria por reconfigurar las mismas situaciones que los
condicionaban (Bambirra, 1971).

Ello demuestra que pese a criticos como Chilcote que presenta como una
de las grandes criticas al dependentismo su «fracaso en relacionarse
explicitamente con un andlisis de clase»?® (1981, p. 4), la corriente marxista esta
evidentemente exenta de este reclamo. De lo que se concluye que es posible

evidenciar que desde el primer momento en las investigaciones empiricas de los

25 A modo de anécdota, tal como lo narra Marini en sus Memorias, el gobierno mexicano lo acusé
de ser uno de los agentes que habian producido que los estudiantes mexicanos se volvieran
contra su pais en 1968, por lo que el dependentista marxista brasilefio se vio obligado a buscar
asilo en otro lugar.

26 Traducido de “the failure to relate explicitly to a class analysis"

61



autores incluso se amplia la categoria de clase y se atribuye mayor protagonismo
a fendmenos donde concluyen multiples luchas.

Sin olvidar que en los estudios empiricos en comun realizados por Ruy
Mauro Marini y Vania Bambirra se busca definir y analizar el lugar de las luchas
sociales en la historia contemporanea de América Latina y su capacidad de
gestion auténoma frente a los partidos y la sobredeterminacion de las
estructuras, para asi, exponer aportes teoricos a las consideraciones sobre la
constante configuracion del capitalismo latinoamericano y el papel indiscutible
gue para la corriente dialéctica de las luchas sociales ha tenido la accién de los
diversos sectores sociales.

Ejemplo de ello, tal como lo menciona Marini en el prologo del libro de
Bambirra, que el énfasis del estudio de la Revolucion Cubana reposa en las
fuerzas sociales que la hicieron posible y que a su vez configuraron el caracter

de la Revolucién (1974). Ademas de rescatar

La integracion progresiva de clases [...] como una expresion de la
lucha de clases en la sociedad cubana, que condujo a que, tras la
insurgencia de la pequefa burguesia, se marchara hacia la
formacién de una alianza de clases en la cual se destac6 cada vez
mas el papel desempefiado por los obreros y los campesinos.
(Marini, 1974, p. 10).

Es indispensable mencionar que los gobiernos progresistas
latinoamericanos y las luchas sociales que sellaron su ascenso al poder dejaron
una agenda politica y académica abierta a la que las ciencias sociales
latinoamericanas no pueden dar la espalda. Ya que las luchas sociales acaecidas
demostraron que es necesario repensar el cambio social, las particularidades del
capitalismo latinoamericano y las resistencias a este desde quienes buscaron y
buscan la emancipacion.

En contraste, y pese a que las divergencias entre Marini y Bambirra no
son sustanciales en términos de luchas sociales, se destaca que mientras para

Marini la incorporacion de nuevas categorias y metodologias no era deseable,
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porque el eclecticismo devenia en la falta de estudios rigurosos y que se alejaban
del marxismo, Bambirra era consciente de la necesidad de encontrar conceptos
que permitieran interpretar la naturaleza del capitalismo dependiente
latinoamericano aun con el marxismo como fuente. Por lo que se podria
aventurar a suponer que la posicion de Bambirra era algo mas ecléctica que la
de Marini en materia de incorporacion conceptual, tedérica y metodoldgica de
elementos ajenos al marxismo.

Finalmente, pese a la nota marginal sobre una posible diferencia, es
evidente que tanto teérica como metodolégicamente los autores pertenecieron a
la misma linea de pensamiento en cuento a la teoria de las luchas sociales
condicionadas-autonomas. No cayeron en los pecados de la sobredeterminacion
que se les atribuyen a sus contemporaneos y su actividad académica
acompasada de la politica termind dando una riqueza analitica evidente en la
descripcion de procesos en los que las luchas sociales demostraron la capacidad

de lograr el cambio social.

4. Conclusion

Inicialmente es (til mencionar que tanto el cardcter autbnomo como
condicionado de las luchas sociales se hace evidente en dos momentos. El
primero, en las reflexiones de Marini y Bambirra en las que se muestra que las
luchas no eran voluntaristas, sino que se enmarcan en un horizonte de
posibilidades historica y estructuralmente condicionadas.

Y el segundo, la dimension de la autonomia se manifiesta en dos ambitos,
por un lado, la autonomia de las luchas sociales frente a la ortodoxia de la
emancipacion extendida durante los afios sesenta en la que los partidos
comunistas eran los protagonistas de la direccion de las luchas, mientras lo que
se demostrd son formas de organizacién mas complejas y organicas a la vez que
no se subordinan a lo dictado por la vanguardia. Y, por otro lado, las luchas
sociales no estan sobredeterminadas frente a las condiciones historico-
estructurales, sino que tienen la capacidad de modificar estas condiciones para

asi impulsar el cambio social.
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Asimismo, los aportes tedricos de Marini y Bambirra para la compresion
de las luchas sociales si bien responden a las preocupaciones politicas de su
tiempo, también dejan sentada las bases para nuevas elaboraciones sobre las
luchas y el cambio social, ya que permite una relectura de procesos en los que
se les restaba protagonismo a la accién social y su capacidad para configurar
procesos de emancipacion en América Latina.

Teniendo ello en mente, el capitulo siguiente se dedicara a explorar la
vigencia y las herencias de Ruy Mauro Marini y de Vania Bambirra al
pensamiento critico latinoamericano hoy en dia. Pues si bien se entiende que las
nuevas formas de opresién han traido consigo nuevas formas de lucha, es
innegable la importancia que la tradicion de las luchas sociales tiene en América
Latina. Ademas de la importancia de las teorizaciones y aportes de los autores a
la comprension de las luchas sociales a partir de sus trabajos tedricos y empiricos
mencionados en este capitulo.

A modo de cierre de este capitulo e invitacion al tercero, se afirma que la
mayor confluencia entre los dos autores es que tanto sus trabajos académicos
como su propia trayectoria de vida tenian como principal estandarte el
«comprender para transformar», expresion que empled Bambirra en su libro
Teoria de la dependencia: una autocritica (1974) que pone de manifiesto una
forma muy concreta de relacionamiento con el conocimiento y su importancia
social que para el presente trabajo es el legado mas significativo que Bambirra y

Marini dejaron al pensamiento critico latinoamericano en el siglo XXI.
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CAPITULO lll. EL LEGADO DE RUY MAURO MARINI Y VANIA BAMBIRRA AL
PENSAMIENTO LATINOAMERICANO CONTEMPORANEO

Después de presentar la tipologia de las luchas sociales condicionadas-
auténomas y los aportes teodricos de Ruy Mauro Marini y Vania Bambirra para la
comprension de las luchas sociales, a continuacion, se mostraran los aportes de
estos autores y de la corriente marxista de la dependencia que mas presencia
parecen tener en el pensamiento critico contemporaneo, y a partir de ello,
explorar lineas genealdgicas que han llevado a investigar las luchas sociales
desde (1) exceder el analisis de clase en las ciencias sociales latinoamericanas;
(2) anticipar los terrenos de lucha y las alternativas al neoliberalismo como lo son
las luchas sociales contra la reconversion productiva y a favor del medio
ambiente; y (3) aportar al pensamiento critico latinoamericano. Y, en cuarto lugar,

se cerrara el capitulo con una breve conclusién.

1. Exceder el andlisis de clase para la comprensién de las luchas
sociales.

« ¢, Qué importancia tiene para la teoria de la dependencia el andlisis de
clase y la lucha de clases en América Latina??’» se preguntaba Ronald Chilcote
al estudiar la revista Perspectivas Latinoamericanas (1981, p. 14) y la conclusién
del autor es que «en general, hay un acuerdo sobre que la teoria de la
dependencia no ha contribuido significativamente a los estudios de clases
sociales en América Latina®®» (Chilcote, 1981, p. 14). Tal como se ha buscado
exponer, indudablemente el andlisis de clase tanto en los afios sesenta como en
la actualidad es indispensable al momento de pensar en los aportes de la
corriente marxista de la Teoria de la Dependencia. En muchas ocasiones tanto
Marini como Bambirra resaltaron en los afios setenta la necesidad de una
conciencia de clase del proletariado fabril mas resuelta que no solo tuviera

reivindicaciones de consumo sino también de niveles de trabajo (Marini, 1974).

2Traducido de: “What of the significance of dependency for analysis of class and class struggle in Latin
America?” (Chilcote, 1981, p. 14)

28 Traducido de: In general, there is agreement that dependency theory has not yet contributed significantly
to the study of social classes in Latin America. (Chilcote, 1981, p. 14)
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No obstante, y después de los elementos citados en el capitulo | y I, tanto
Ruy Mauro Marini como Vania Bambirra fueron mas alla del analisis de clase con
el fin de entender las luchas sociales en toda su complejidad y poner en relieve
que mas que un proletariado fabril consolidado, en América Latina existian
movimientos populares, estudiantes, de masas, etc., cuyo norte fue la ampliacion
de derechos en muchos casos y, en otros, sentar la ruta hacia el socialismo.

Autores como Rita Segato y Anibal Quijano han propuesto que la teoria
de las clases sociales era eurocéntrica y negaba otros elementos indispensables
para la comprension de la realidad social en América Latina como la raza y el
género, denunciando asi la ineficacia del analisis de clase (Segato, 2013, p. 225).
No obstante, es necesario resaltar que son precisamente los autores
dependentistas quienes empiezan a desentraiar y la idea de clase social. Ya
gue, pese a que el concepto era usado en sus analisis, lo que connotaba era una
realidad mas amplia que la explicada en los estudios europeos y anglosajones.
De hecho, en los afios setenta los autores marxistas de la dependencia ya
afirmaban que en América Latina las relaciones sociales no eran solo de corte
capitalista, sino que existian diversas formas de relacionamiento social.

De tal suerte que una forma para hacer frente a las criticas realizadas al
concepto de clase y reactualizar la TMD fue indagar por el concepto de luchas
sociales y no de clase social. Lo anterior, en primer lugar, por las vehementes
criticas realizadas desde los Estudios Culturales latinoamericanos a la nocién
marxista de clase en el contexto de la region en donde las clases sociales,
particularmente el proletariado fabril no llegé a desarrollarse a plenitud en la
mayoria de los paises (Segato, 2015). Y, en segundo lugar, por el interés de
rescatar analisis y vigencias del pensamiento marxista dependentista,
particularmente el de Vania Bambirra y Ruy Mauro Marini para las discusiones
gue se estan dando en la regién alrededor de las luchas sociales y como es este
fendmeno crucial para comprender la realidad latinoamericana. Siguiendo a

Jaime Osorio:

La estrecha ligazon entre debates teorico/politicos y proyectos

reales de agrupamientos sociales, fueran clases, fracciones o
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sectores, 0 diversas expresiones representacionales, como

partidos, movimientos o ndcleos académicos, constituye uno de los

elementos relevantes para comprender la riqueza de los problemas

planteados y de las respuestas alcanzadas por el pensamiento

social latinoamericano en aquellos afios [Década de los sesenta 'y

setenta], un periodo sin parangones en la historia de este
pensamiento. (2013, p. 58).

Un ejemplo de ello es que para Marini la posibilidad organizativa de las

masas sobrepasaba la distincién de clase, pues abanderaba diferentes intereses

dentro del movimiento. En palabras del autor:

La realidad ultima de la lucha de clases adviene del proceso
productivo y no esta en discusion la definicién del individuo como
obrero o campesino. Pero obrero o no, campesino o no, el individuo
es hombre o es mujer, es blanco, indio o negro, es un animal que
requiere condiciones ecoldgicas adecuadas a su sobrevivencia,

entre muchos otros aspectos (Marini, 1985, p. 9).

Esto ya daba luces sobre la ampliacion y desbordamiento de la nocién de
clase y la repercusidon que tendria para las ciencias sociales incluir las
coordenadas raciales, étnicas, de género, de clase y las intersecciones entre
estas sobre los procesos de luchas sociales y los movimientos populares.

En consecuencia, es necesario reiterar que la categoria clase no ha
perdido su utilidad para las ciencias sociales tal como lo muestran trabajos como
el de Gonzales, 2014; Duke e Inda, 2009; pero que sumar a este analisis las
coordenadas ya mencionadas, tal como luego lo sistematizaria Anibal Quijano,
eran consideraciones que ya estaban anticipaAndose en los postulados de
Bambirra y Marini.

Tal como lo sefala Patricio Rivas, pese al salto tedérico y metodologico
para la comprension de la realidad latinoamericana que se vivié en los afios
noventa y principios de los dos mil, fueron varios los temas que soélo

posteriormente se pondrian en las agendas académicas (raza, género,
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migraciones, etc.) (Rivas, 2012, p. 16) y ciertamente la TMD no podria haber
incluido toda la complejidad de estas cuestiones ya que el cambio social por el
que ha atravesado la regién ha estimulado el desarrollo de interrogantes
diferentes a los que vivieron los autores de los afios sesenta a los noventa.

Otro cambio en la agenda, lo describe Sotelo al afirmar que si bien en los
afos sesenta y setenta el socialismo era la bandera que enarbolaban diversos
procesos de movilizacion en América Latina, durante los procesos de transicion
de las dictaduras, el protagonismo de las luchas sociales durante los afos
ochenta y noventa lo ocup6 la ampliacion democréatica. Por lo que el autor
concluye que «es asi como esta Ultima desplazaba, en tanto realidad y necesidad
histérica, al socialismo y por ende a la clase obrera como sujeto historico de

transformacion» (Sotelo, 2005, p. 17) y continGia sefialado que

Las clases sociales, fundamentales en la construccion teérica y
politica del marxismo, quedaron asi desplazadas y diluidas, a lo
sumo, en «factores secundarios», accesorios, en beneficio de
presuntos (nuevos) «sujetos y movimientos sociales» que ahora
representaban a los «nuevos protagonistas de la democracia»
(véase Mires, 1993 y Weffort, 1992: 98-105), cuya realizacion
dependia de factores subjetivos como la voluntad, el consenso
entre distintos «sectores» para alcanzar acuerdos o, finalmente, de

la buena disposicion de los gobernantes. (Sotelo, 2005, p. 17-18).

Es asi como varios autores coinciden en sefialar que en las dltimas
décadas la clase trabajadora ha dejado de ser el actor por excelencia de la
agenda politica de la izquierda, y su lugar ha sido ocupado por nuevas formas de
antagonismos basados en la identidad y en las subjetividades histéricamente
relegadas, es decir, los movimientos sociales estan ahora en el centro de la
agenda politica que se ha concentrado «en reivindicaciones étnicas, culturales y
de género, u organizados desde ambitos como el territorio, han tendido a
desplazar la centralidad incontestable del trabajo proletario como sujeto global y

fundamental de la lucha social» (Martin, 2018, p. 40).
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En suma, esta nueva agenda estd mucho mas interesada en entender los
«antagonismos sociales» en toda su complejidad y tiene como centro la
«soberania del pueblo», ademés de incluir las dimensiones subjetivas al andlisis
(Martin, 2018, p. 40-41).

El capitalismo contemporaneo modificéd los grupos sociales y a su vez
afectdé amplios sectores de las clases medias, lo que a su vez contribuy6 a
desplazar a los obreros industriales y con ella a crear alianzas entre grupos
(Bayon, 2017, p. 53). No obstante lo anterior, esta idea de la pluralidad de
antagonismos estuvo presente, aungue con necesidad de mas elaboracion
tedrica tanto en los trabajos de Marini como en los de Bambirra. Y este germen
plantado por los dos autores permitié el desarrollo de corrientes de pensamiento
encaminadas a entender la complejidad de las luchas sociales. Tanto asi que
autores como Atilio Boron propusieron y desarrollaron categorias teniendo en

cuenta eso:

Un «pobretariado» constituido por obreros industriales; por ex
obreros caidos en la desocupacion cronica e irreversible; por el
enorme universo de los informales urbanos y rurales; por los
sectores medios empobrecidos y proletarizados; por las masas
campesinas e indigenas sometidas a la légica mercantil; por los
jovenes que no tienen futuro en el capitalismo. En fin, por hombres
y mujeres para quienes este sistema no abriga esperanza alguna
(Boron, 2008, p. 127).

Por lo que es posible afirmar que el sujeto y la interpretacion que desde
las teorias de luchas sociales condicionadas-autonomas se estaba realizando
consideraba la multiplicidad de sujetos sociales que resisten contra el
neoliberalismo y proponen alternativas a este (Bayon, 2017), que se movilizan
pese a que su insercion productiva este en un continuo proceso de
complejizacion que a su vez complejiza los intereses y objetivos de las luchas

sociales.
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Segun lo dicho por Arturo Escobar, en los ultimos afios el pensamiento
critico latinoamericano esta reverdeciendo y ampliando su campo de accion mas
alla del pensamiento de izquierda clasico. Y una de las vertientes mas
importantes ha sido la que recoge el largo proceso de luchas sociales y de
pensamiento «desde abajo» en América Latina y, junto a este, el pensamiento
de la tierra. Evidentemente esta no se desarrolla de forma paralela al
pensamiento marxista, de hecho, para Escobar, esas vertientes se sobreponen
y se alimentan mutuamente (2016).

Como se ha visto, la vertiente «desde abajo» se encontraba en cierta
medida implicita en el cuerpo tedrico de la TMD y es posible tejer puentes entre
las teorizaciones de las luchas sociales y su raigambre de izquierda en la
actualidad ya que pertenecen a la misma matriz de pensamiento. Un matriz en la
gue las luchas sociales hacian indispensable entender como se interceptan, se
sobreponen y se modifican en el tiempo los intereses de los grupos y los
individuos que son agentes activos en la construccion de su propia historia dentro
de las estructuras historicas en las que se desarrollan.

Si bien para autores como Arturo Escobar pensar la multiplicidad y la
reivindicaciéon de la identidad para entender la realidad latinoamericanay la forma
en la que ocurren las luchas sociales era insuficiente si se consideraba solo
desde el punto de vista del analisis de clase (2016). Lo que hicieron sus trabajos
fue desarrollar un punto latente en las discusiones marxistas-dependentistas.

Bambirra, por su parte, se ocupd de las posibilidades de la liberacién de
la mujer en los procesos de luchas sociales. Afirmé que el lugar subalterno de
gue ocupaban las mujeres en el sistema capitalista actual no fue superado en los
afnos setenta ni en los centros ni en las periferias. Asimismo, afirmaba que la
incorporacion de las mujeres al proceso productivo se daba en condiciones de
expoliacién y que tenia un caracter «complementario y restringido» (Bambirra,
1971, p. 10), para la autora «se trata de reafirmar la incorporacion de las mujeres
en la categoria pueblo, o sea, que a éstas les cabe una responsabilidad
compartida con los hombres de llevar adelante el proceso revolucionario»

(Bambirra, 1971, p. 2). Asi, se volvia indispensable incorporar «los problemas

70



especificos de las mujeres en cuanto categoria social especifica». (Bambirra,
1971, p. 2).

Por lo que Bambirra fue consciente de manera muy temprana que era
necesario incorporar a las mujeres «no solo [con] sus problemas de clase, sino
ademas sus problemas en cuanto mujeres» (1971, p. 2). Y son precisamente
esta clase de aportes los que implican «cambios profundos no sélo en el ambito
de las mujeres sino en la sociedad toda» (Camacho, 2018, p. 304).

Ademas, Bambirra propone que es necesario un cuerpo y una direccion
tedrica para la accién colectiva y para que las luchas sociales tomen el rumbo
gue favorezca «a elevar el nivel de conciencia del pueblo creando un nuevo clima
politico en los paises del continente [de afios sesenta y setenta]» (Bambirra,
1971, p. 54). Pues el apoyo de Bambirra a los movimientos revolucionarios de
los afios setenta con el fin de superar los reveses que habian sufrido (1982) y
llenar vacios como el reconocimiento de intereses especificos de grupos
subalternos. Ejemplo de ello, han sido los trabajos recientes que con el fin de
incluir de forma mas completa la perspectiva subalterna dentro del cuerpo teérico
del dependentismo, han buscado afiadir la dimensién de género a los andlisis
sobre la superexplotacion del trabajo (Féliz y Haro, 2019).

Asimismo, uno de los desarrollos posteriores de los herederos de la
dependencia se encuentra al estudiar el caso de Bolivia ya que Alvaro Garcia
Linera manifiesta que pese a la importancia que tuvo el analisis marxista de clase
y el marxismo en general en este pais durante los afios ochenta, fue necesario
para el movimiento popular sobreponer «la tematica campesina y étnica del pais»
lo que luego concluiria con que el «protagonismo de las luchas sociales» se
desplazara a las zonas cocaleras (Garcia-Linera, 2008, p. 27-31). Es asi como
se incorpora a las luchas sociales el indianismo como proyecto politico y
emancipatorio, que, tal como lo dijera Marini, incorporaria la lucha por la
democracia, la ciudadania plena y seria resueltamente antiimperialista.

En contraste, los depositariarios de la herencia de los teéricos de la
dependencia tanto en el mundo académico como en la accién colectiva y los

proyectos de gobiernos progresistas delinearon un nuevo horizonte en el que la
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comprension de las luchas sociales se robusteceria. Ademas, el propio Marini
antes de su desaparicion, con la publicacion del tercer y cuarto tomo de Teoria
Social Latinoamericana (1994) dejaria sentados los pilares de la interpretacion
de la realidad latinoamericana de los afios noventa y del inicio de siglo. Como el
neodesarrollismo, el neogramscianismo, la relacion entre la introduccion de
nuevas tecnologias y el aumento del desempleo en la region, la globalizacion
como una nueva fase del capitalismo y los diferentes terrenos en donde estaban

ocurriendo y en donde podrian ocurrir las luchas sociales (Marini, 1996).

2. Terrenos de lucha: reacciones al paradigma neoliberal y luchas
sociales contra la reconversion productiva en América Latina

En 1998, Cristébal Kay escribié un texto en el que postulaba que tanto en
estructuralismo como la teoria de la dependencia tenian la capacidad de desafiar
el modelo neoliberal. Alli destacaba que las luchas entre las fuerzas sociales
dieron como resultado la consolidacién del neoliberalismo en el sistema-mundo,
por lo que este desenlace no era predecible (p.2).

Esta conclusion era deducible de la propuesta tanto de Marini como de
Bambirra, de hecho, segln este primer autor la cuestion tedrica que propusieron
rechazaba los anteriores analisis sobre el subdesarrollo ya que eran para ellos
una «estratagema de colonizacion» que consistia en tomar «un conjunto de
indicadores» que se encargaban de definir el desarrollo y subdesarrollo de
manera descriptiva y no indagando las razones de que estos indices fuera
disonantes (Sotelo, 1990).

De tal suerte que los indicadores como los «indicadores relativos al
ingreso per capita, a la escolaridad, a la nutricion, etc., correspondian a cierto
nivel de una escala determinada y esos indicadores se ubicaban en ese nivel
porgue el pais era subdesarrollado» (Marini, 2012, p. 80). Seguidamente Marini
diria que no sélo se definia en subdesarrollo en contraste con los indices de los
paises desarrollados, sino que estos rotulos permitian y promovian légicas

imperialistas. Sobre este punto el autor afirma que:
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Las teorias del desarrollo, en boga en los Estados Unidos y en los
centros europeos, se me revelaron, entonces, como lo que
realmente eran: instrumento de mistificacion y domesticacion de los
pueblos oprimidos del Tercer Mundo y arma con la cual el
imperialismo buscaba enfrentarse a los problemas creados en la
posguerra por la descolonizacién (Marini, circa 1994: 3). (Giller,
2018, p. 15).

Esta afirmacion permite vislumbrar que la propuesta dependentista
siempre fue critica sobre como el «subdesarrollo» era empleado como una
categoria de dominacion, y si bien el socialismo se presentaba como la mejor
alternativa posible a la condicién de dependencia tanto para el caso de Bambirra
como en el de Marini, lo cierto es que, en varias ocasiones, teoricos de la
corriente marxista de la dependencia y sus herederos plantearon las alternativas
teniendo de relieve el camino que estaban tomando y los terrenos que se estaban
disputando las luchas sociales.

Sobre esto, la propuesta de Frank afirma que el «autodesarrollo
alternativo, etnodesarrollo, autodesarrollo» son todas posibilidades que se
estaban fraguando en los afos ochenta y noventa (1991, p. 88-89). Un ejemplo
de ello es que se identifica la importancia de las luchas sociales por la defensa
de los derechos humanos, el medio ambiente, la reafirmacion cultural de las
minorias étnicas (Frank, 1991, p. 90). Temas sobre los que también escribieron
Marini y Bambirra en sus balances sobre las luchas sociales en América Latina
durante estos afios (1971).

Frente a lo anterior, tanto la categoria de desarrollo como la del
crecimiento econdmico fueron cuestionadas desde los movimientos indigenas en
Ameérica Latina quienes en su lugar se propusieron el Buen Vivir y desde la
academia, el cuestionamiento al desarrollo y los embates del neoliberalismo
trajeron consigo nuevas elaboraciones acerca alternativas posibles. Lo anterior
dio paso a interpretaciones que reevaluaban la modernidad occidental y

proponian nuevas formas de satisfacer las necesidades humanas, pero de forma
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gue no se degradara el medio ambiente en el proceso y que se solucionaran las
deudas pendientes en materia de desigualdad, redistribucion y autogestion.

En consecuencia, han sido las luchas sociales y los pensadores que se
forman en conjuncion con sus intereses, quienes han propuesto alternativas a
las teorias del desarrollo, el neoliberalismo y el neodesarrollismo (Féliz, 2015), y
en las Ultimas décadas han tenido lugar los debates sobre las alternativas
posibles desde América Latina, entre las que se cuenta el ya mencionado Buen
Vivir.

Sobre esta propuesta, es posible sefalar algunos puntos que dan cuenta
de la influencia de los planteamientos y la recuperacion de postulados de la
vertiente marxista y de los trabajos especificos de Marini y Bambirra. No solo en
el Buen Vivir sino también en la agenda politica de los gobiernos progresistas en
la regién que ascendieron como respuesta y oposicion al malestar generalizado
por la adopcion de medidas neoliberales y de privatizacién (Katz, 2018).

Si bien es necesario reiterar que tal como lo sefalé Dias Carcanholo, el
capitalismo contemporaneo es diferente al capitalismo mundial en el que vio la
luz la teoria marxista de la dependencia, o que hace que las formas de la
dependencia también sean diferentes las caracteristicas estructurales continian
aun con ciertas especificidades (2019).

Tras la transicion a la democracia y el proceso de la ampliacidon de esta
en América Latina se vivieron cambios significativos en la naturaleza de la lucha
social ya que no solo las bases sociales se ampliaron y confluyeron alli grandes
grupos con diferencias socioeconomicas, sino que «en la mayoria de los casos
rechazan utilizar violencia y declaran inadmisible utilizan la nocién de clase
social» (Cemarx, XX), lo que contrasta con los procesos y las luchas del siglo
XX. Lo anterior explica que muchos de estos movimientos sociales en ciertos
momentos vean en los éxitos electorales una forma de acceder a sus objetivos.

Siguiendo a Féliz, las luchas populares que han tenido lugar en los ultimos
treinta afios en América Latina acompasada por las contradicciones del
neoliberalismo y sus contradicciones intrinsecas han hecho que «en una

dolorosa, traumatica y conflictiva transicion, los pueblos de toda la periferia
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[fueran] protagonistas del nacimiento de un abanico de proyectos de desarrollo
pos-neoliberales (Féliz 2011b)» (2015, p. 34). En estos las luchas empezaron a
tener como baluarte las exigencias por democracias reales y «por primera vez
en la historia regional una oleada de revueltas no enfrenta a dictadores, sino a
presidentes constitucionales. Esta novedad demuestra que las luchas
latinoamericanas no se restringen a una batalla contra regimenes totalitarios»
(Katz, 2008, p. 15).

Sin olvidar que muchas de las contribuciones en materia econémica y
social realizada por los dependentistas fueron dejadas de lado y en algunos
casos mas que cambios estructurales, se realizaron reformas de redistribucion
del ingreso y no de virajes productivos que significaran alternativas reales frente
al neoliberalismo. Lo que a su vez ha sido un factor catalizador de la conflictividad
social.

Todo ello ha hecho de América Latina un escenario privilegiado para las
luchas sociales con su tradicién de revoluciones populares y campesinas, luchas
contra gobiernos dictatoriales, etc. Pues, segun Katz, en América Latina han
tenido lugar una tradicién de luchas sociales mas larga que la mayor parte de
Asia y Africa. Ello explicado por su temprano proceso independentista y
antiimperialista que surgio a la par de muchas republicas burguesas (Katz, 2008).
E incluso después de la introduccion del neoliberalismo esta tradicion combativa
no logré eliminar la persistencia «de una herencia viva de nacionalismo
antiimperialista, importantes avances en el terreno de las libertades democraticas
y la supervivencia de la experiencia socialista en Cuba» (Katz, 2008, p. 21).

De esta manera los procesos de luchas sociales de los afios noventa
terminarian dando paso al ascenso de partidos progresistas y de izquierda, pero
tal como lo propone Marini, antes de la institucionalizacion y ascenso politico de
ciertos proyectos, primero se da un aumento generalizado en la movilizacién de
masas (Marini, 1976, p. 4). Esto se intercepta con interpretaciones autonomistas
como las de Raul Zibechi para quien el autonomismo quiere afianzar la idea de
gue las masas pueden orquestar cambios sin «necesidad de contar con una

direccién externa y centralizada» (Zibechi, 2007, p. 8), lo que Marini de una u otra
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forma ya habia evidenciado en sus trabajos sobre Brasil, pese a que para el autor
brasilefio, tanto la vanguardia como el movimiento de masas son necesarios para
conducir las luchas sociales a buen puerto.

De tal suerte que pese a la importancia que han tenido las luchas sociales
para el ascenso de gobiernos que prometian alternativas al capitalismo, lo cierto
es que el pilar mas importante de estos procesos continuaron siendo los sectores
movilizados. En tanto los alcances de estos proyectos desde el Estado tuvieron
repercusiones desiguales en el mejoramiento de las condiciones de la vida de
las mayorias.

Teniendo en cuenta ello, Marini ya anticipaba que «frente a la privatizacion
o la simple estatizacion, el movimiento popular plasma sus intereses en la
propuesta de un area social regida por el principio de la autogestién y por la
subordinacion de los instrumentos de regulacion del Estado a las organizaciones
populares» (Marini, 1985, p. 9). Lo que a su vez da cuenta de la postura del autor
ante los procesos de estatalizacion que de una u otra forma podrian subsumir los
intereses presentes en las luchas.

Es asi como en un mundo signado por el neoextractivismo y la
profundizacién del modelo neoliberal en general, las luchas y resistencias
sociales a este proceso no se han hecho esperar, pero evidentemente son
diferentes a las luchas sociales que se libraron en los afios sesenta. La izquierda
politica ha perdido su capacidad aglutinante y los cambios por vias de reformay
por vias de creacion de poder social han configurado los movimientos sociales
en el siglo XXI. El autonomismo y las sociedades en movimiento de las que habla
Raul Zibechi proponen un panorama en el que la comunidad y la resistencia en
Ameérica Latina son producto de una larga historia de luchas sociales.

Ejemplo de ello es que América Latina ha sido el territorio de luchas
sociales en contra del extractivismo en los ultimos afios. La mercantilizacion de
la naturaleza siempre ha encontrado respuesta por parte de indigenas,
campesinos y movimientos urbanos, pero el panorama actual en donde la renta
de la tierra define las posibilidades econdémicas de América Latina en

contraposicion con acumulacién industrial (Féliz y Hato, 2019), los movimientos
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sociales a favor de la conservacion de la naturaleza y en contra del «nuevo
modelo de reproduccion, primario exportador, extractivista y financiado bajo
dominio transnacional, ha tratado de reorientar los principales ejes de la
acumulacion al propiciar nuevamente la preponderancia del sector primario sobre
el secundario en su produccién para los mercados mundiales» (Bayon, 2017, p.
52).

En el campo de lo que hoy se ha llamado marxismo ecoldgico, la
recuperacion de la dependencia resulta evidente (Féliz y Haro, 2019). No
obstante, la idea de los comunes en contraposicion con los intentos de
mercantilizacion de la naturaleza es una de las improntas mas organica que ha
surgido inmersas en las luchas. Frente a los monocultivos y la privatizacion del
aguay el gas, por ejemplo, los movimientos conciben el territorio y sus elementos
como entes con sus propios derechos y no como mercancias 0O recursos
(Camacho, 2018). Lo que en si mismo supera por mucho los alcances que
pudieron tener los dependentistas marxistas sobre esta dimension de las luchas.

No obstante, sus seguidores han visto en el neoextractivismo «una nueva
forma del imperialismo», como una forma en la que América Latina se articula
con el mercado mundial a partir del saqueo exacerbado (Féliz y Haro, 2019, p.
51). Por lo que el gran aporte de los movimientos sociales a las alternativas al
neoliberalismo es proponer alternativas al proceso de reificacion de las
relaciones humanas y de la naturaleza y hacer frente a las nuevas formas que
toman los mecanismos de despojo desde 1990, con la firma del Consenso de
Washington y las formas que ha adoptado la acumulacion por desposesion
(Harvey, 2005). Es asi como a partir de la promulgacion del decalogo del
Consenso de Washington, el capitalismo se sobrepuso a la crisis de la deuda a
partir de los procesos de privatizacion de sectores y @mbitos que aun no habian
sido mercantilizados de forma intensiva en América Latina. Uno de estos campos
fue la naturaleza y los territorios indigenas y con ellos, las relaciones entre las
comunidades y sus territorios.

Lo anterior a su vez produjo un proceso de neoliberalizacion de la

naturaleza que aumenté la conflictividad social al privatizar y despojar a las
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comunidades, fragmentar ecosistemas y mercantilizar «los recursos naturales y
los “servicios ambientales”; y la socializacion de los costos ambientales
(externalidades, segin economia ambiental)» (Avila, 2015, p, 19). Lo anterior,
aumentando de manera considerable la dependencia al mercado internacional y
sepultado las posibilidades de diversificacion productiva. A partir de este proceso
los proyectos estatales e intereses empresariales transnacionales «canalizaron
la conflictividad social y las tendencias estructurales construidas a través del
neoliberalismo, en programas de corte neodesarrollista» (Félix, 2015, p. 34).

Estos programas se orientaron hacia la reprimarizacion en América Latina,
ya que este proceso reverso los proyectos de la industrializacion de sustitucion
de exportaciones de los sesenta y, al mismo tiempo, elevd los niveles de
conflictividad social desarrollados con el territorio. En palabras de David Harvey,
este proceso corresponderia a la l6gica de acumulacién por desposesion, en las
gue se incluyen los cambios en las formas de propiedad y de vocacion del suelo,
todo ello orquestado por el Estado latinoamericano como garante los capitales
transnacionales (2005).

Pese a que todo este proceso reconversion productiva aumentd también
las luchas sociales, siguiendo a Arturo Escobar, estas serian «cruciales para las
transiciones ecoldgicas y culturales hacia un mundo en el que quepan muchos
mundos» (Escobar, 2016, p. 6).

3. Hacia la recuperacion de la herencia de Ruy Mauro Marini y Vania
Bambirra para las ciencias sociales latinoamericanas
Los temas brevemente esbozados en este capitulo corresponden en
buena medida a los temas de trabajo que Marini present6 en el tomo IV de Teoria
Social Latinoamericana, ya que en este se elabora una sintesis y se expone la
agenda de la teoria social para el siglo XXI. Entre sus trabajos se contenian
temas como los derechos humanos, el pluralismo, la identidad, la democracia y
la participacion popular, la globalizacién y las crisis de los paradigmas, que por
los limites propios de este trabajo no pueden ser abordados. En el caso de

Bambirra sus contribuciones mas tardias se encargaron de otros ambitos,
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especialmente en el balance de procesos y de recuperacidén de aportes autores
clasicos del marxismo y de la Teoria del Imperialismo.

Por lo que pese a que muchos elementos que en los afios noventa y dos
mil fueron presentados como novedades del desarrollo del pensamiento tanto en
la regién como fuera de ella, estaban inmersos en las elaboraciones teoricas de
los autores estudiados. Siguiendo a Sotelo y tal como ha buscado mostrarse en
este trabajo, temas como la globalizacién, la marginalidad, el neoliberalismo,
procesos de reprimarizacion (2012) y movimientos y luchas sociales, no solo eran
incluidos sino desarrollados en los trabajos de los afios ochenta y noventa de los
autores estudiados. Y si bien con lo anterior no se sugiere que todas las
dimensiones para la comprension de la realidad latinoamericana hayan sido
acotadas por los tedricos marxistas de la dependencia, pretender que su
propuesta tedrica se agoté también seria erréneo.

Ya que, siguiendo a Sotelo, «podemos considerar que Marini forjo los
cimientos de un pensamiento y una teoria criticos» (2012, p. 211) y esta no solo
impactoé en las ciencias sociales, sino que la gravitacion que ha tenido la corriente
marxista de la dependencia sobre &mbitos extraacadémicos como los
movimientos sociales esta siendo reconocida hoy en dia hasta el punto en que
mas que las criticas de sus contemporaneos al modelo tedrico, el agotamiento
de la teoria se interpreta como el producto de «las derrotas sufridas por los
movimientos revolucionarios» (Katz, 2018, p. 130), mas que por los posibles
vacios en su interpretacion.

Parte de estas derrotas se reflejaron durante los afios noventa en el
campo de las ciencias sociales, ya que estuvieron atravesados tanto por
procesos de continuidad como de ruptura frente a lo propuesto por el
dependentismo. En la medida en que algunos autores abandonaron el andlisis
de clase, la centralidad del imperialismo y la vocacion de «comprender para
transformar» (Bambirra, 1974) que hasta ese momento habian tenido las
corrientes principales de las ciencias sociales latinoamericanas (Katz, 2016).
Mientras que de la corriente que Marini llamé Teoria Social Latinoamericana
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continuaria ampliando la teoria marxista de la dependencia a partir de lo legado
por los autores estudiados.

Lo anterior, pese a que en los noventa algunos autores hubiesen aceptado
de manera irreflexiva la democracia liberal y se viviera un alejamiento de
comprender a América Latina en una escala de abstraccién que permita entender
sus particularidades. Ademas de la imposicion de «modas intelectuales» (Marini,

1996). En palabras de Marini y Millan:

Pareceria que hubiéramos regresado a principios del siglo, cuando
regia una division internacional del trabajo, basada en el
intercambio de materias primas por manufacturas, en cuyo
contexto la idea que nos haciamos de América Latina se recibia
pasivamente del exterior o mediante la contribuciéon de los
intelectuales criollos formados (o deformados) en las metropolis.
(Marini y Millan, 1996, p. 14).

Este diagndstico coincide con el desplazamiento de las contribuciones de
la corriente marxista de la dependencia, pero también de las propuestas
contenidas en la Teoria que pudieron haber evitado la reconversion productiva
de América Latina y el agotamiento de la corriente critica de pensamiento critico
que solo hasta la segunda mitad de esta década parece estar recuperandose.

Al mismo tiempo se invita a recuperar la funcién de la academia y esta es
orientar el conocimiento a la comprension del mundo contemporaneo «de la
mano con las luchas que, mediante movilizaciones de caracter clasista, étnico,
sexual y generacional, libran actualmente nuestros pueblos, en pos de la
satisfaccion de sus necesidades inmediatas y de una participaciéon activa en la
vida politica» (Marini y Millan, 1996, p. 14 y 15).

Tanto para Marini como para Bambirra el deber de los intelectuales
latinoamericanos era reflexionar sobre la realidad vinculandose «activamente al
movimiento real que crean las aspiraciones y el accionar de nuestra gente y, en
ese contexto, ecuacionar problemas y proponer soluciones» (Marini y Millan,

1996, p. 15). Tal como lo hicieron en los afios sesenta en los que América Latina
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aparece como un problema tedrico para las ciencias sociales y como se hiciera
en los noventa, plantean cuestionamientos criticos frente a los limites de la
democracia representativa, las alternativas al desarrollo, romper las fronteras
disciplinarias y uniendo sus reflexiones a las necesidades de transformacion de
las luchas sociales (Osorio, 1996).

Sin lugar a duda la inter y transdisciplinariedad expresada en los trabajos
de Marini y Bambirra y los deméas autores que estudian las luchas sociales
condicionadas-autbnomas es una impronta que la literatura académica continta
reconociendo como uno de los mas grandes aportes a las ciencias sociales
latinoamericanas para la comprension de las sociedades de la region en su
complejidad (Véase Castro-Gomez y Mendieta, 1998 y Osorio, 2013). Pues el
retorno a los compartimentos disciplinares es visto como una camisa de fuerza
para las reflexiones sobre América Latina (Osorio, 1996).

Con todo, la produccion de los intelectuales de marxistas latinoamericanos
continla y la Teoria Marxista de la Dependencia se convierte en una matriz de
pensamiento critico que reaviva y propone nuevas discusiones sobre la historia
latinoamericana y el desarrollo dependiente en la regidn, entre ellas, se rescatan
las luchas sociales y su impacto en la configuracion del panorama social de los
afos sesenta (Rivas, 2012: 16). Siguiendo a Patricio Rivas, «el enfoque
dependentista permite que el sentido de la observacion y la accion social se haga
mas fructifero y dote de mayor comprension del lugar que las clases subalternas
tienen y pueden desempeniar en la historia» (Rivas, 2012: 17).

Asi, tanto Marini como Bambirra tuvieron en cuenta la trayectoria de las
luchas sociales y la tradicion de estas en América Latina en general y en paises
donde la experiencia de accion habia sido sostenida en el tiempo (Bambirra, 197;
Marini, 1976). Pues de los que se trataba era de «entender las nuevas formas
de accién y los mecanismos de participacion que las masas estan creando para
intervenir de manera mas activa en el plano politico (Marini, 1992 Sobre el
Socialismo. Citado en Vuyk, 2014)» (Slipak, 2016, p. 9).

Y asi también lo entendi6 Marini al ofrecer una sintesis sobre como

entender los movimientos de masas, sobre las que afirmaba que, si los
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antagonismos no eran claros o se diluian los intereses de clases, las luchas no
tendrian su potencial reconfigurador de la sociedad (Marini, 1976) y que «la lucha
del pueblo no se constituye sélo por las imposiciones del capital sino por la
historia de las luchas anteriores» (Féliz y Hato, 2019, p. 48).

No obstante, tras el regreso de la democracia y las luchas sociales que
tuvieron lugar en los afios ochenta y noventa para lograr su consecucion,
América Latina se veria enfrentada a un cambio en el panorama politico,
economico y social en la regién y fue la instalacion del neoliberalismo y los
intentos de compatibilizar la desigualdad social que generaba con la recién
instalada democracia. La consecuencia de ello fue que estos dos procesos-la
democracia y la instalacion del neoliberalismo como orden social en la region-
resultaron evidentemente incompatibles. Ello generé en los afios noventa y
principios de los dos mil aumentara la conflictividad social y aparecieran nuevos
proyectos politicos como los ocurridos en Bolivia y Venezuela que contestaran a
los reclamos sociales.

Un ejemplo de ello es que a un proceso de liberalizacion econdmica como
el Area de Libre Comercio para las América (ALCA) se le contrapusiera un intento
de regionalizacién «desde abajo» como el Alianza Bolivariana para Los Pueblos
de Nuestra América (ALBA) de los movimientos la cual fue interpretado por estos
como la mejor alternativa de integracion popular latinoamericana. La defensa del
Amazonia, la proteccion ambiental y la discusion sobre la injerencia externa en
paises como Haiti, hicieron parte de los temas de discusién en los encuentros de
la Asamblea Continental de los Movimientos Sociales hacia el ALBA y evidencia
lo actual de la agenda que proponian Marini y Bambirra para la comprension de
las luchas sociales en la region.

Sobre este punto, lo que demostré fue que la corriente marxista de la
dependencia continuaba siendo tal como Daniel Camacho lo afirmé una
«enorme, fructifera, imaginativa y rebelde produccién de pensamiento, con una
vertiente tedrica académica y otra producida por la sociedad en movimiento»
(2018, p. 305). Y a proposito de las categorias creadas por Marini «el autor

pretendia que dichas categorias se erigieran como herramientas de lucha para
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la accidén de los movimientos sociales» (Slipak, 2016, p. 8). En otras palabras,
gue los aportes de estos autores impactan tanto a las ciencias sociales como a

las luchas sociales latinoamericanas.

4. Conclusién.

Lo expuesto anteriormente no busca sefialar que Marini y Bambirra
leyeron las sociedades latinoamericanas anticipadamente, por el contrario, su
pensamiento tuvo siempre una comprensién empirica que aqui busco dilucidarse
y transformaciones conforme la realidad superaba modelos tedricos de toda
indole. De lo que se traté en este capitulo fue de encontrar puentes y vasos
comunicantes que permiten encontrar conexiones y lineas genealdgicas dentro
del pensamiento critico latinoamericano, especialmente en su expresion
marxista. Es por ello por lo que los autores y planteamientos presentados en este
capitulo son analizados en la medida en que considera que Bambirra, Marini al
igual que Dos Santos y Frank dieron paso a una corriente de pensamiento que
existe hasta el dia de hoy y que discutieron y ampliaron las interpretaciones sobre
las luchas sociales en América Latina.

Cabe recordar el énfasis que tanto Marini como Bambirra realizaron en la
comprension de los movimientos campesinos, especialmente en trabajos sobre
el caso de Chile y Brasil y los trabajos del CESO sobre las capas medias y bajas
de los sectores urbanos. Quiza el aspecto menos explorado en el trabajo de estos
autores y a la que los herederos han tratado de sobreponerse han sido los
analisis sobre los movimientos de indigenas, afros y comunidades con
preferencias de género diversas.

Para autores como Adrian Sotelo, la Teoria de la Dependencia es una
teoria en movimiento cuya herencia es posible rastrear en diferentes
teorizaciones (Sotelo, 2012, p. 160). Y hoy en dia la vitalidad que esté viviendo

permite afirma que

Nos encontramos en la etapa que [Raul] Fornet-Betancourt
caracterizd correctamente como de resurgimiento de la nueva

ciencia social latinoamericana [...] cuya vigencia se suscribe
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ampliamente— en el seno de la cual se desarroll6 la teoria de la
dependencia “como el verdadero eje del desarrollo de esta nueva

ciencia social latinoamericana”. (Sotelo, 2012, p. 230).
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IV. CONCLUSIONES GENERALES: RUY MAURO MARINI Y VANIA BAMBIRRA PARA LA
AGENDA DEL PENSAMIENTO CRITICO LATINOAMERICANO

La consolidacion de las desigualdades en las ultimas décadas entre el
centro y la periferia y los procesos reprimarizadores en América Latina son dos
de las realidades que mas corroboran que la Teoria Marxista de la Dependencia,
lejos de agotarse en los afios sesenta y setenta, aun es util para leer la realidad
latinoamericana. Pues la TMD hasta la desaparicion de sus gestores fue pensada
como una teoria en construcciéon. Incluso ahora, pues sus herederos,
especialmente en CLACSO, han realizado lo que ya podria considerarse como
un trabajo sistematico de recuperacién y reactualizacion de la TMD.

De tal suerte que el estudio presentado buscé sumarse a la reciente tarea
de reasimilacién de la Teoria Marxista de la Dependencia, y por qué no, a la
creacion de una nueva sintesis tedrica que contribuya a la comprension y
transformacion de la realidad latinoamericana (Dias Carcanholo, 2019). Lo
anterior a partir de recuperar los aportes de Marini y Bambirra a la comprension
de las luchas sociales, ya que el caracter condicionado-autbnomo de su modelo
tuvo en cuenta como las estructuras y la historia determinaron las luchas, pero
también cdmo estas pudieron transformar su realidad hacia la busqueda de la
emancipacion y alternativas al orden existente. Contribucion que no sélo es Uutil
para las ciencias sociales sino para los protagonistas del cambio social.

Durante los tres capitulos que conformaron este trabajo se busco analizar
el lugar que ocupan las luchas sociales en la corriente marxista de la
dependencia a partir de lo propuesto por Ruy Mauro Marini y Vania Bambirra en
sus obras producidas desde los afios sesenta a los noventa. Para aproximarse a
este objetivo primero fue necesario presentar una propuesta de clasificacion a
partir de las luchas sociales con el fin de presentar la interpretaciéon de
condicionamiento y autonomia de estas. Por un lado, el condicionamiento a las
condiciones histérico-estructurales y el horizonte de posibilidades que permiten,
y, por otro lado, la autonomia suficiente de estos procesos para transformar las

estructuras e impulsar el cambio social, a la vez que se presenta la autonomia
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frente a los partidos comunistas que durante la segunda mitad del siglo XX
buscaron subordinar la direccion de los protagonistas de las luchas.

Seguidamente se agruparon los aportes mas significativos para la
comprension de las logicas de condicionamiento y autonomia de las luchas
sociales a partir de las obras de los autores estudiados, para luego dar paso a
capitulo 3 en el que se buscé mostrar algunas de las continuidades y
posibilidades que ofrecen estos autores para el pensamiento critico
latinoamericano contemporaneo.

Por otro lado, pese a que este trabajo se enfocé Unicamente en las
contribuciones de Vania Bambirra y Ruy Mauro Marini a la comprension de las
luchas sociales a partir de analizar el lugar que ocupaban en el cuerpo tedérico de
estos dos autores; es necesario mencionar que a lo largo de la revision de
literatura son muchos los aspectos de la Teoria Marxista de la Dependencia que
contindan sin explorarse y varias las dificultades que se enfrentan para abordar
estos temas.

La primera dificultad que se presenta al abordar a los autores es la
asimetria en volumen de literatura. Mientras a Marini se le han dedicado multiples
articulos académicos, libros, reediciones de sus trabajos, etc., en el caso de
Bambirra, esta recuperacion es marginal, incluso en la literatura académica se
menciona a la autora en tanto sus trabajos con Theotonio Dos Santos y
comunmente so6lo se menciona su libro Teoria de la dependencia: una anticritica
(1978) y se pasan por alto sus importantes contribuciones a la comprensiéon de
la Revolucién Cubana, sus trabajos sobre las mujeres durante el ascenso de la
Unidad Popular en Chile, su propuesta tedrica expuesta en El capitalismo
dependiente latinoamericano (1982) y muchos otros trabajos que incluso
apuestan por una lectura diametralmente diferente de estos procesos a la
aceptada en la literatura académica actual.

Pese a reconocer esta asimetria, se reconoce con son numerosos los
aportes de Bambirra que se dejan de lado en este trabajo, por lo que son urgentes
estudios més detenidos sobre esta autora en concreto.
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Otra de las limitaciones de este trabajo es que la agenda de investigacion
gue inauguraron los dos autores para estudiar la regidn y que se puede rastrear
en las teorizaciones actuales no es suficientemente abordada. Pues la amplitud
de la misma hizo que se mencionaran solo los aspectos que explicitamente
trataban el tema de las luchas sociales, dejando de lado importantes
contribuciones en esta misma materia que se encuentran de manera menos
explicita en los trabajos de Marini y Bambirra.

Para finalizar, cabe mencionar que este trabajo fue escrito durante una
nueva ola de luchas sociales en América Latina durante el 2019, ¢ podrian los
aportes de Bambirra y Marini ayudar a los cientificos sociales y a los mismos
protagonistas de estas luchas a comprender lo que esta sucediendo?

La respuesta es afirmativa, no solo por el legado te6rico de los autores,
sino por las tradiciones de lucha que estudiaron y en las que participaron durante
la segunda mitad del siglo XX y que indudablemente impactan sobre el escenario
de luchas sociales en la actualidad. Es indispensable recordar que América
Latina esta en movimiento. Nunca ha dejado de estarlo. Incluso es posible afirmar
que esta region es la llamada llevar la vanguardia de alternativas al capitalismo
y a contestar el nuevo ascenso de los gobiernos de derecha y la nueva ola de
medidas neoliberales que traen consigo la reificacion de las relaciones sociales
y de la naturaleza.

Frente a los desafios que enfrenta América Latina a inicios de esta nueva
década del siglo XXI, a los pensadores latinoamericanos les corresponde

«comprender para transformar» (Bambirra, 1983).
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