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EL VENTE DE JULIO

Agosto de 1872.

Fue un punto histérico y no una cuestion politica, lo
que ofrecimos a la consideracion de nuestros, lectores en
el nimero de El Tradicionista, correspondiente al 23 de
Julio, al manifestar que, en nuestro concepto, el 20 del
propio mes no era aniversario de Independencia sino de la
Revolucion, como dicen nuestros historiadores, o, como
decian también los proceres mismos, de la transformacion
politica de 1810.

No en esa fecha, sino en 16 de Julio de 1813, se declaré
formalmente por el Congreso de Cundinamarca lo que
hoy llamamos independencia; pues aquella de que se
habla en el Acta y en otros documentos anteriores a la
fecha que hemos citado, no significa sino fueros
regionales, siempre bajo el régimen monarquico, algo
semejante a aquella soberania de estados en una
federacion, siempre dentro de la unidad nacional.

Siendo historica y no politica nuestra tesis, no vienen a
cuento los recursos de pasion y figuras de estilo a que,
en son de contestacion, apela La América de 31 del
pasado Julio, cuando dice:

"Y se intenta arrancar a los que hemos coside-
rado como los padres de la Patria del pedestal
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de gloria en donde los coloco la gratitud nacional".

“Cuando una nacién en masa celebra la apoteosis de
sus héroes, y escoge para ello una fecha en la cual
resume todos los esfuerzos y todas las glorias, tratar de
amenguar aquella fecha es por lo menos importuno, es
hacer oir una voz falsa en el coro que aplaude, y
olvidarse de que ese coro lo forma todo un pueblo”.

“Los grandes hombres que nos dieron Patria, no
tienen otro monumento que el que ellos mismos
alzaron en su obra y con su sangre. Ya que no
elevamos otro, justo seria siquiera no minorar su
gloria”.

El argumento de inoportunidad es un recurso
ya bastante desacreditado. En cuestiones historicas la
verdad esta antes que la oportunidad. Aquello de que no
olvidemos que disentimos de un pueblo entero, de una
nacibn en masa, tiene cierto sabor de amenaza
populachera que no sienta bien en una discusion seria,
y adolece también, como otras frases del articulo, de
exageracion y parcialidad.

Nosotros no buscamos popularidad, y por eso no
enloquecimos el 20 de Julio; pero tampoco alardeamos
de importunos, y por esto no hicimos la pregunta que
tanto ha escandalizado, sino tres dias después de la
fiesta, y asi lo advertimos al hacerla.

Creemos no haber sido inoportunos, pues hemos
hablado en época en que la atencion publica se fija
en la fecha objeto de nuestra investigacion, y
cuando tratamos de notar la impropiedad con
que se llama “aniversario de independencia”,
y esperdbamos no parecer tampoco importunos,
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pues no quisimos hablar sobre eso en los momentos del
espectaculo.

Si se presentase a la admiraciéon pablica un Apolo con
el falso nombre de Hércules, y después de pasearse la
estatua por la ciudad como se acostumbra en Italia con las
que se descubren soterradas, dijese un aficionado:
"Senores, ese antiguo no es un Hércules, sino un Apolo;
examinenlo ustedes bien"; ;qué juzgariamos del que
entonces gritara: jAl traidor! jAl importuno! jAl que
mancilla las glorias del escultor!

El 20 de Julio es aniversario de un movimiento
trascendental, pero no de independencia. Nosotros no
le quitamos su importancia, sino que la determinamos.

El articulista se muestra intolerante en las frases
declamatorias copiadas, y en otras semejantes; y se
muestra parcial cuando se llama adorador de los que nos
dieron patria.

Para combatir nuestra tesis presenta, con todo, el
articulista, razones y citas historicas. En este terreno
aceptamos el debate, dando por sentado que de ahora en
adelante, en esta cuestion histérica, prescindiremos
absolutamente de todo lo que no sea la cuestion misma.

IT

Sea que la idea de independencia no estuviese sino
en pocas cabezas, sea que las circunstancias no
permitieran llevar inmediatamente la causa a ese
extremo, ello es que aqui, lo mismo que en Quito
y Caracas, y en muchos otros  centros
politicos del Continente, los primeros movimientos
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revolucionarios que a principios del siglo se
consumaron no tuvieron por objeto, ostensible al
menos, separar estas colonias de la Corona, sino
reclamar la incorporacion en la monarquia como
provincias integrantes de ella y en todo iguales a las
que formaban la peninsula. A conquistar dentro de la
unidad nacional, los mismos derechos de representacion y
poder de los espanoles peninsulares, se referia, en
general, en aquella época, el anhelo de los patriotas
americanos.

Invalida Espana por los Franceses y cautivo
Fernando VII, instal6se la Junta de Sevilla, que se arrogd
el titulo de Suprema de Espana e Indias; sucedidle la
Central, y luégo el Consejo de Regencia, y estos cuerpos,
con pretensiones heredadas de la primera, confirmaron
en sus empleos a los Virreyes y Oidores, y ya con
noticias falsas sobre la situacion de Espana, ya con tardias
promesas, intentaron mantener sujetas las comarcas
ultramarinas.

Animados por el ejemplo de los hijos mismos de
Espana que erigian Juntas patridticas que luégo
derribaban, aprovechoése el pueblo de Santafé de un
casual accidente, para llevar adelante su intento, y
representado como los demas de América, Gnica pero
lealmente por el Ayuntamiento, asumi6 la soberania,
depuso autoridades, y desconocié cualquiera que no
fuese la de Fernando, a quien jur6é vasallgje,
ofreciéndole, como asilo para reinar, por estar ocupado
por el invasor la Peninsula, la tierra americana.

Tal fue e importante movimiento de 1810: movi-
miento grandioso y fecundisimo; pero constitucio-
nal y monarquico, no republicano ni de independencia.
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Legalizose, y ratificironse sus principios por la
Constitucion monarquica de 1811, cuyo imperio se extendio
hasta el 16 de Julio de 1313. Entonces, y solo entonces
se declar6 la independencia propiamente dicha; el
Estado, de monarquia que era, se constituyd en forma de-
mocrdtica, y el Presidente de Cundinamarca, que antes,
ejercia el Poder Ejecutivo como Vice-gerente del Rey,
empezod a desempenarlo bajo la proteccion de Dios y en
nombre del Pueblo.

Nosotros hemos distinguido esas dos fechas, bien que
sin separarlas, pues la una conduce a la otra; y hemos
concluido: El 20 de Julio no es aniversario de independencia,
porque entonces no se proclamé independencia; ni del
nacimiento de la Republica porque la forma monarquica
subsistié hasta 1813. Si atendemos a intenciones, podemos
subir mas arriba y buscar la cuna de la Republica en la
biblioteca de Narino; pero claro esta que las intenciones son
terreno movedizo y oscuro en que no pueden fijarse
techas oficiales. Con los documentos de la época a la
vista, y legal e histéricamente hablando, la Republica
Independiente nacié en Cundinamarca no el 20 de julio de
1810, sino el 16 del propio mes de 1813.

Tal ha sido nuestra tesis; y ciertamente que
para demostrarla bastaria  al precedente concisa
relacion de los hechos, acorde, como esta, con las
que consignan las Historias; mas /o Awmérica,
creyendo lastimada la memoria de los hombres de 1810,
como si lo hubiésemos dicho por tanto, y sin considerar
que son en su mayoria los mismos de NUESTRO 1813,
opone objeciones a lo dicho y pide pruebas
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Repasemos, ya que a ello se nos invita, las que en
otro niimero en pocas palabras apuntamos, y examinemos,
por su orden, los reparos de L.a Awmerica.

Ante todo argtiimos con el contenido del acta misma
impropiamente llamada de independencia, pues en ella se
reconoce por monarca de la Nueva Granada al que lo era
de Espana, Fernando VII.

Formulando por orden las contestaciones de La América,
ella observa:

1. Que el primer pensamiento que aparece en el Aca.,
es el de libertad e independencia.

Ciertamente, en el Acta se habla de independencia;
pero esta independencia lo era respecto de las nuevas
autoridades que en Espana se habian erigido en Poder
Supremo, no del Monarca mismo, a quien por tal reconoce
el Acta.

Dice ésta, ademas, que esa "libertad e independencia”
seran las bases de la Constitucion que por medio de
representantes expedirian los pueblos de Cundinamarca.
Y como en su mayoria los mismos que firmaron el Acta
fueron los que sobre las bases por ella asentadas, hicieron
después, en 1811, la anunciada Constitucion, en ésta y
en las actas que la explican es donde debemos buscar el
sentido y alcance de la "independencia" expresada en el
acta.

Esta, Constitucion, que como dijimos, es monarquica,
ratifica el reconocimiento de Fernando VII; y el Sr. Pey le
dio publicidad en esta forma:

“Don Fernando VII, por la gracia de Dios
Rey de Espafia Y DE LAS INDIAS, y en su ausen-
cia y cautividad, el Poder ejecutivo, autorizado interina-
mente para gobernar en su real nombre, a todos
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los que las presentes vieren y entendieren”, etc.

Noétese que aqui se habla de Fernando VII como Rey
no solo de Cundinamarca, sino de Espana e Indias, y
esto era en 1811. Y véase cuin poco se habia
desenvuelto el pensamiento de la independencia.

Con fecha 25 de Septiembre de 1810 y autorizado
con las firmas respetables de los Secretarios Torres y
Gutiérrez, publicose un Memorial de Motivos, relativo,
a lo ocurrido el 20 de Julio. Citamos con confianza este
documento, pues ninguno mis adecuado para descubrir
el caracter de aquellos sucesos.

Empieza asi:

“El dia 20 del dltimo Julio se instal6 la Junta Suprema
de esta ciudad y sus contornos, que el 26 se declaro
independiente del Consejo de Regencia, con el auxilio y
favor de Dios, con alegria de la América, y con espanto y
asombro de sus enemigos”.

En todo el Manifiesto no se habla de otro género de
independencia.

“La América”, dice mas adelante, “fue criminalmente
enganada, asi porque la Junta de Sevilla se di6 a
conocer bajo el aspecto de Suprema y habida por tal en
la peninsula, como porque se di6 por hecha la expulsion
de los franceses, y la pronta reposicion de nuestro
soberano a su trono”. Notese el tono de queja por haber
sido enganados sobre un acontecimiento que se consigna
con color de plausible.

Mias adelante se califica de “generosa resolucion
el juramento de los patriotas de Quito de

ARTICULOS Y DISCURSOS 183

“conservar su Provincia a la Religion Catdlica, a Fernando
VII y a la felicidad de sus paisanos”.

En la pagina 54 se habla con grande elogio de la
Inquisicion de Cartagena, “como imparcial y a donde no
habian  podido penetrar las maquinaciones del
despotismo”.

Pintado en otro lugar el movimiento del 20 de Julio, lo
explica asi este memorial:

“En tal conflicto recurrimos a Dios, a este Dios que
no deja perecer la inocencia, a este nuestro Dios
justo que defiende la causa de los humildes; nos
entregamos en sus manos, adoramos sus inescrutables
decretos; le protestamos que nada habiamos deseado sino
defender su santa fe, oponernos a los errores de los
libertinos de Francia, conservarnos fieles a Fernando,
y procurar el bieny libertad de nuestra patria”.

Aqui se manifiesta el sentido de la libertad, como
antes aparecio el de la independencia de que habla el
Acta. Y cuenta, por lo demis, que estos sentimientos
vienen asociados con votos de fidelidad al Rey, a quien
aclaman poco después amado soberano, y todo sellado
con la invocacion del nombre de Dios. No eran hombres
que jurasen en falso los dos ilustres vocales cuyas
firmas van al pie del Manifiesto.

2. Se objeta, en segundo lugar, que al reconocer a
Fernando VII, se le impusieron, con todo, condiciones
inaceptables.

¢Cudles? La de venir a América. Al proponerla,
¢procedian los patriotas de buena fe? ;o trataban
de encubrir con falsas palabras y condiciones im-
practicables el intento de emanciparse en
absoluto? Cuestion es ésta compleja y dificil,
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pues se refiere a las intenciones de los autores del
documento, no a la letra del documento mismo.
Compleja, porque algunos de ellos, que después
siguieron la causa realista, es evidente que no
abrigaban tal intento, mientras otros, que después juraron
independencia, es posible que ya lo abrigasen. Dificil,
porque entre diferentes aspiraciones y contradictorios
intentos, es absurdo empeno el averiguar si en efecto la
independencia absoluta tenia, no sélo adictos in pectore,
sino realmente un partido, aunque no se declarase con
franqueza.

Nosotros nos inclinamos a pensar que en aquellos
momentos la idea de independencia podia bullir en
algunas cabezas, pero que no habia por ella
propiamente un partido. Candorosos eran en lo general
aquellos hombres, de donde vino el titulo de Patria
Boba, aplicado a su época, y no es imposible, antes
probable, a nuestro ver, que pensasen seriamente en que
Fernando Viniese a las Indias a reinar. Cosa semejante
propusieron Godoy y Florida Blanca a sus reyes: ya se
ve que la cosa no era tan absurda.

Pero ;por qué se imponia tal condicion al Rey, si no
era todo una férmula falaz? Porque ocupada Espana
por los franceses, los autores del movimiento de Julio no
aceptaban ni la dominacion de Bonaparte, ni la de las
Juntas patridticas y Consejos de Regencia, sino solo la
del Rey, quien para que pudiese ejercer libre de tales
influencias su autoridad, se juzgaba necesario que
buscase asilo en estas comarcas.

Ello es que los autores del Manifiesto protestan
ante Dios, como hemos visto, haber sido sincera
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su adhesion a Fernando VII; y que, sin que €l hubiese
venido a estos paises, los Presidentes siguieron ejerciendo,
el poder en su nombre, como se ve en todos los
documentos de Pey y de Lozano; ni se desconocio su
autoridad, como Rey de Espana e Indias, hasta 1813.

Sobre el llamamiento del Rey a estas regiones, el
Manifiesto citado da la siguiente explicacion:

“Mirad como, dondequiera que se junta un grupo de
europeos, se erige una soberania sin tener autoridad, ni
poderes para ello: que se hace reconocer por tal a favor
de la mentira, de la intriga y de la violencia; y que
sucesivamente nos quieren hacer vasallos, ya de la
Junta de Sevilla, ya de la Central, ya del Consejo de la
isla de Leon ; y que quiza manana rios querran hacer es-
clavos de Mallorca, de Ibisa, de Tenerife, o de cualquier
otro lugar en donde se les antoje unir un punado de
gentes ambiciosas de dominacion. Acordaos que en la
Junta de 11 de Septiembre se sostuvo publicamente en
esta capital, que donde se hallase un solo vocal de la
Junta de Sevilla, alli estaba la soberania”.

Es mis: en las actas de la Constitucion de 1811 se
expresa que Cundinamarca se ha erigido en monarquia
constitucional por haberse desmembrado acciden-
talmente la Nacion por la invasion francesa; vy
previéndose el caso de la restauracion de la Peninsula,
registra el acta dé 8 de Marzo del ano expresado los
conceptos siguientes, que ilustran de lleno esta cuestion:

“Como esta Constitucion, dice, ni ha pretendido
romper los vinculos de la unién nacional, y el Colegio
prevé el caso, por poco probable que sea,
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de la restauracion de la Peninsula, ha entrado en la
discusion de lo que se debera practicar en la hipotesis de
que salvandose la E spana, y restituida al estado en que
se hallaba antes de la irrupcion de los franceses, se
trate de unas Cortes generales sobre los principios de
igualdad, libertad y seguridad con que se deben hacer
esas congregaciones de los pueblos; y habiéndose
controvertido este punto con muy maduro examen,
exponiendo cada uno de los asistentes lo que parecio
justo para conciliar los intereses comunes de la Nacion
con los particulares derechos de esta Provincia, se declar6 y
sanciono, en fin, que ella dimitira en el caso de una
legitima convocatoria a Cortes, la parte de la soberania
que haga relacion a la comunidad de todos los pueblos
integros de la Monarquia espanola, reservandose todos los
que sean prescindibles de la masa total; y que parti-
cularmente correspondan a ella.

“TORRES.__GUTIERREZ”

¢Era esto emanciparse de E spana?

Dos proyectos de Constitucion se presentaron
en el Colegio electoral de 1811; y al discutirse el
prefacio o introduccion de uno de los dos, en que
recopilaban  los motivos de la Revolucion, el
doctor don José¢ Camilo de Torres agregd “como
causa mas antigua, mas natural y mas duradera, 1a nulidad
que en todos tiempos ha padecido el Gobierno de E spana
respecto de las Américas y lo que éstas han sufrido en
razon de la inmensa distancia que las separa de la
Metrépoli, y del sistema colonial”. Esta es la primera vez
en que, a partir de 1810, vemos centellear sin mezcla de
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sombra; el pensamiento de independencia absoluta.
Pero Torres proponia esta nueva causal como
adicion a lo que hasta entonces se habia alegado; vy, la
que es mas, consta de las actas del Colegio, que
desechado el dictamen de Torres, se adopt6 el preambulo
del otro proyecto por unanimidad de votos.

3. Se objeta, en tercer lugar, que en el Acta de
independencia aparecen entre renglones unas frases de
adhesion a Fernando VII, y que estas se interpolaron
probablemente por el Secretario en 1816 para salvar a
los que firmaron el Acta.

Hemos oido como hecho positivo la misma conjetura
que alude La América. Se dice con relacion al' presbitero
D. Andrés, Rodriguez, a quien cupo activa parte en aquellos
sucesos y en los padecimientos de los patriotas bajo Morillo,
que habiéndose reunido, a la entrada de los pacificadores,
en casa del doctor Tenorio, varios patriotas
comprometidos, para deliberar sobre lo que debia hacerse,
se propuso que se rogase al Secretario de la Junta, Sr.
Melendro, que en obsequio de los comprometidos (por
hechos sin duda posteriores, pues por sola el Acta no
podian estarlo, como se prueba por el valimiento de
que algunos de los que la suscribieron gozaron desde
un principio cerca de Morillo) se dignase interpolar
una frase que dijese adhesion a la Junta de Regencia;
que hubo quien se encargase de la comision cerca de
Melendro, y que todos aprobaron lo acordado, excepto,
dicen, D. Camilo Torres, quien protesté solemnemente
contra la interpolacion intentada; como wuna traza
indigna, porque no era aquello lo que ellos habian
hecho ni dicho el 20 de Julio.



188 MIGUEL ANTONIO CARO

No tenemos averiguado hasta qué punto es
verdadera esta relacion, que hemos recibido de per-
sona autorizada y con referencia a origen respetable;
pero supuesto que coincide con la conjetura que
como objecion propone La América, démosla por
cierta en todas sus partes:
ella en nada quebranta nuestro argumento.

La supuesta interpolacion contiene dos partes y
cuatro puntos: adhesion a la Religion Catdlica, a la
Libertad de la Patria, al Rey, y finalmente a la
Junta de Regencia.

Los tres primeros puntos no inducen novedad en
el espiritu ni en la letra del Acta; sélo el cuarto pun-
to —adhesion accidental a la Junta de Regencia— parece
ofrecer contradiccion con el Acta misma, y pugna en
efecto con los demis documentos a que en estas
observaciones nos hemos referido.

La interpolacion no puede explicarse sino uno de
dos modos:

1° Fue interpolada soélo la frase relativa a la Junta de
Regencia, pero no la otra. Notese que son distintas, y
que esta puestas la una distante de la otra.

2° Fueron interpoladas ambas clausulas, pero la
segunda solo se intercalé para alejar sospechas de
haberlo sido la otra.

Porque, ¢qué necesidad habia de introducir adhesiones a
la Religion, a la Patria y al Rey, cuando estos
sentimientos constan en el Acta misma y en todos los
documentos que la explican?

¢Podia haber interés en introducir una protesta
de adhesion a la libertad de la Patria para congraciarse
con Morillo? Si esta clausula no es auténtica
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sino postiza, ella descubre de todos modos el
verdadero sentido que entonces se daba a las palabras
libertad y patria; pues, fuese adulatoria, o fuese puesta
a proposito de encubrir la otra siempre aparece que
Morillo y los pacificadores nada podian recelar de las
palabras Patria y Libertad. -

Quitemos del Acta las clausulas puestas entre
renglones: siempre queda la Misma Acta, y el
Manifiesto de motivos, y la Constitucion de 1811,
acordes todos estos documentos en protestar contra el
Consejo de Regencia, y en favor de la Religion, del
Rey y de la Patria. Para comprobar adhesion al
primero, al Consejo, si habia necesidad de
interpolacion, y asi se explica el voto negativo de
Torres en la Junta en casa de Tenorio; pero para
acreditar adhesion en los otros puntos, es decir, a la
Religion, al Rey y a la Patria, no necesitaban los
revolucionarios de interpolaciones; bastabales exhibir el
acta misma y los demas documentos de que hasta aqui
hemos hecho mencion y otros semejantes.

IT1

Los antecedentes de nuestra Revolucion vy
sus motivos, si hemos de verlos a la luz de la
filosofia; los sucesos que al mismo tiempo, y con
andlogo caracter, se realizaron en otros puntos de
América, concurren desde luégo a demostrar que el
movimiento de 1810 no fue de independencia propiamente
dicha.

Luégo, el contenido mismo del acta de instalacion
de la junta de aquel ano, examinado sin parcial
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aficion, apoya la conclusion de las anteriores
consideraciones.

De la inspeccion del Acta pasamos a escudrinar las
firmas, tras las firmas los hombres, tras los hombres las
voluntades; y en esta tercera investigacion observabamos en
otro nimero la siguiente circunstancia:

“De los que firmaron el Acta, llamada de independencia
(dijimos entonces), muchos abrazaron después esta causa y
coronaron su carrera con el sacrificio de sus vidas; pero otros
hubo de los que alli vemos suscritos que, siguiendo la causa
realista, o emigraron como el Sr. Jurado, o murieron en
el destierro como D. Santiago de Torres; o finalmente,
fueron pasados por las armas, como D. Gregorio Martinez
del Portillo”.

Prueba esto que el sentimiento realista, en algunos al
menos de los que firmaron el Acta, era sincero y profundo.
A este argumento nada ha tenido que objetar La América.

Descendimos, después, para elucidar el punto, a revisar
de ligero los hechos posteriores al dia en cuestion, y
entre muchos que hubiéramos podido citar, nos cenimos a
notar que el 14 de Octubre subsiguiente se celebraron por
la Junta suprema los natales de Fernando VII.
Todavia, pues se hacia pablica ostentacion de realismo.

En prueba del hecho citado apelamos al testimonio de los
coetaneos, y al tradicional de los que de ellos lo supieron; a
los diarios impresos y manuscritos de la época (algunos
existen, en la Biblioteca Nacional), entre ellos al mismo
Aviso al publico que para contradecirnos cita La América.
El Suplemento a aquel papel, en la parte copiada
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por nuestro opositor, dice que el 14 de octubre “se celebro
en la catedral una solemne fiesta con su Majestad patente
en desagravio de la temeraria osadia con que se apropio
Godoy e titulo de “Principe de la Paz”, propio de N. S. J.”
Y cotejando esta noticia con la nuestra, exclama satisfecho
polemista: “;Debio de ser otra fiesta!”

Nos inclinamos a creer, por el contrario, que
debi6 de ser una misma fiesta, o dos en una, la civil y la
religiosa. Que la fiesta de la Catedral fuese en desagravio
de la osadia de Godoy, no quiere decir que el regocijo
general no fuese en honor de Fernando; pues el odio al
primero y la adhesion al segundo andaban a la par en
aquellos tiempos en el corazon dé los independientes, o
enemigos de Francia; y asi lo comprueba el ya por noso-
tros cita do Manifiesto de Motivos, en que se habla mal de
Godoy (p. 12) y a Fernando se le apellida amado
soberano; siendo de advertir que al pie del Manifiesto
esta el nombre de a quien La América cita por autor de
la otra noticia —el ilustre Camilo Torres.

Del Aviso no cita La América sino lo relativo a la
fiesta religiosa. Un Diario manuscrito, que tenemos a
la vista, de autor, segln se colige, por extremo candoroso
y veraz, ademis de la fiesta religiosa, “hubo,
dice, descargas de canones en la Huerta de Jaime;
se uniformé de nuevo la tropa; y los canonazos desde
las cinco de la manana: se colgd toda la plaza y se
compuso como para la octava de Corpus; y por la tarde
hubo ejercicio de cafiones en la dicha Huerta, e
iluminacion en la plaza". Claro es que los canonazos,
desde la madrugada; no debian ser en desagravio del
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supuesto sacrilegio de Godoy; claro es también que en
ordenar este regocijo intervendria, como autoridad civil,
la Suprema Junta; claro, finalmente, que aquel debia ser
dia por algin titulo solemne y que, si se hubiera
declarado la independencia de Espana, la Catedral
misma no se acordara de celebrar desagravios a
propésito de Godoy. El citado manuscrito, que no
acostumbra poner el santo del dia al lado de la fecha,
hace aqui excepcion, y advierte que aquel fue Dia de
San Calixto. —¢Qué quiere decir esto, Sr. Redactor
de La América? Ello es que este dia torno a celebrarse
con pompa, en los aciagos tiempos de Samano y Morillo,
como cumpleanos de Fernando. Ello es también que el
hecho esta en conformidad con la adhesion al Rey de que
en todos los documentos de la época se hace alarde, segiin
se vio en nuestro anterior articulo.

Avanzando en el orden de los tiempos, todavia en
1812, segin se lee en las Gacetas de Cundinamarca, el
mismo Baraya levanté por bandera, para venir sobre
Bogot3, la Constitucion monarquica del ano 11, contra
una supuesta faccion que segin ¢€l, proclamaba el
Gobierno de las Cortes y Consejo de Regencia. Para
quitar el pretexto se hizo en la Representacion nacional
un nuevo y formal desconocimiento de dicho Gobierno
de las Cortes, quedando siempre en pie la autoridad del
Rey, como punto unianimemente aceptado por los dos
partidos discordantes.

El error de llamar aniversario de independencia
al 20 de Julio, parece que se introdujo andando
lo tiempos, después de la disolucion de Colom-
bia. En las Gacetas de Bogota, Julio de 1821
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se le llama “aniversario de la /ibertad de Cundinamarca”.
En las de Colombia, Julio de 1824, se lee: “En este dia
se recuerda la transformaciéon de la antigua capital del
Virreinato” !

El al gjemplar que a la vista tenemos de las Actas y
Constitucion del ano 11, que fue del uso y tiene
acotaciones de uno de los autores del proyecto que
sirvié de base a aquella Constitucion, —libro que con
veneracion filial guardamos en nuestra Biblioteca
Americana, pues la persona a que acabamos de aludir era
abuelo del que esto escribe— trae, al fin del cuaderno,
entre otras cosas, la siguiente nota manuscrita:

“El 15 de Julio de 1813 tuvo lugar la primera
discusion en el Colegio revisor y electoral sobre la
independencia  absoluta.  No  consta cuindo se
decretd pero en la Gaceta, nimero 130 de dicho ano,
consta la certificacion del Secretario del mismo
Colegio, fecha 7 de Agosto, sobre aprobacion de divisas y
sellos”.

“Obra de la casualidad y de circunstancias”, llama el
historiador Restrepo la revolucion, de
1810. “Fue curiosa, dice, la férmula del juramento
que prestaron en aquella célebre noche los miem-
bros de la Junta a presencia del ilustre Cabildo
y en manos del diputado del pueblo soberano,
como entonces se le llamaba. “Puesta la mano
sobre los santos Evangelios”, segin narraba el

1 Los almanaques publicados antes de la dominacion espafola (1816) marcaban €l aiio
respectivo con nimero ordinal, contdndolo como de la libertad de Cundinamarca desde 1810.
y corno de la Independencia desde 1813: lo cual prueba que este opinidn era generalmente
recibida. El autor de tales calendarios, sefior Dominguez del Castillo, fue miembro del
Colegio., electoral dé 1811, y connotado patriota.
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acta, “y con la otra formada la senal de la cruz a
presencia de Jesucristo crucificado, dijeron: Juramos por
el Dios que existe en el cielo, cuya imagen esta presente, y
cuyas sagradas y adorables maximas contiene este libro,
cumplir religiosamente la Constitucion y voluntad del pueblo
expresada en esta acta, acerca de la formula del gobierno
provisional que ha instalado; derramar hasta la Gltima
gota de sangre por defender nuestra sagrada Religion
Catolica, Apostdlica, Romana, nuestro amadisimo
monarca D. Fernando VII y la libertad de la patria;
conservar la libertad e independencia de este reino en los
términos acordados; trabajar con infatigable celo para
formar la Constitucion bajo los puntos acordados, y, en
una palabra, cuanto conduzca a la felicidad de la patria”.

Refiriendo los sucesos del ano 1813, dice el mismo
Restrepo:

“Mientras hacia los preparativos para su partida, Narifo
invitoé al Colegio Revisor a qué tomara otra medida mas
decisiva. Tal fue la de que se declarase la independencia
absoluta, desconocido a Fernando VII, a cuyo nombre
venia Samano a destruir estos paises, y erigiendo a
Cundinamarca en un Estado libre, soberano e indepen-
diente. El mismo dictador abri6 la discusion, y se deba-
tieron con mucha libertad todas las razones que habia en
favor o en contra del proyecto. La mayoria del Colegio se
decidi6 por la independencia absoluta, que fue proclama-
da solemnemente el 16 de Julio, y se jurd por todas las
Corporaciones y clases del Estado. Algunos ciudadanos,
adoradores ciegos de los reyes, se denegaron a prestar el
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juramento, y fueron expatriados, arrojandolos fuera
de las provincias libres de la Nueva Granada”.

Ese mismo 16 de Julio es el que nosotros hemos
reconocido como legitimo aniversario de la
declaracion de la independencia nacional, sin negar por
eso la importancia del 20 de Julio, glorioso
aniversario de la Revolucion de Santafé.

IV

Estéril disputa de las palabras y futil cuestion de
fechas parece a primera vista la que entre manos
traemos. Pero si bien se medita, creemos que de la
solucion que se le dé se derivan importantes
conclusiones en lo moral y politico.

Es el caso que si, como hemos sostenido, el 20
de Julio no se proclamé6 independencia ni naci6
la Republica; si la forma monarquica subsistié hasta
1813, undnimemente aceptada y aun establecida por
las cabezas de la Revolucion; si solo entonces sé fundo
la Republica, sin que por eso haya motivo pata tildar de
inconsecuentes a aquellos hombres, dado que la fuerza
de las circunstancias introducia novedades, en lo
accidental, no en los principios esenciales de la Revolu-
cion; en este caso hay que buscar €ésos principios no
precisamente en el grito de independencia nacional ni en
la proclamacion del Gobierno republicano. A nuestro
modo de ver, lo que da la estampa de la unidad a los actos
de los autores de la Revolucion y al periodo, breve pero
glorioso, de su vida publica, es el sentimiento de la libertad
civil, enrobustecido y erigido en verdadero principio,
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en heroico mévil, por el sentimiento religioso.

Dos palabras, Religion y Libertad, explicada ésta por
aquélla, aparecen en todos los documentos de la época.
Religion y libertad apellidaban los patriotas, ya adhiriesen a
la autoridad real de Fernando (1810-1813), vya
proclamasen la independencia absoluta (1813-1816); y
la religion de sus padres y la libertad de sus hijos fueron
el pensamiento que les acompand hasta el patibulo.

Derramar su sangre por defender la religion
catolica habian jurado los patriotas en la noche del 20
de Julio.

El ya citado Manifiesto de Motivos concluye con
este parrafo:

“La primera de todas las maximas que debemos
observar, dice, es postrarnos humildes delante del Dios
de los ejércitos, darle toda la gloria, porque solo Dios con
repetidos prodigios nos ha dado la libertad, y a él solo la
debemos; adorarle con afectuosa accion de gracias, y
cuidar escrupulosamente de servirle, de honrar su santa
religion, la sola verdadera religion, la Religion Catolica,
y guardar su santa ley, para que consolide la obra que
ha empezado. Acordémonos de que las calamidades y
esclavitud que la mayor parte de Europa, debemos
atribuirlas a las causas a que el gran lirico atribuia las
calamidades de Roma”

La Constitucion de 1811, que, como dejamos
dicho fue monarquica, estatuye: “La Religion
Catdlica, Apostolica, Romana, es la religion del

2 Los autores del Manifiesto citan aqui a Horacio, Carm. 3. 0.
El asunto de esta oda es “que el desprecio de la religion y la corrupcion de
las costumbres eran la causa de las desgracias de Roma”.
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Estado. No se permitira otro culto publico ni privado”.
He aqui lo que dicen las actas sobre la discusion de
este articulo, que es el 1° de titulo I1:

“En la tarde del mismo dia (7 de Marzo) congregada
la representacion de esta Provincia, y entonado, segiin
lo tiene de costumbre, el himno Veni Creator, se leyo
el titulo segundo de uno de los proyectos, que trata
de la religion, y en el supuesto incontrovertible e
invariable de ser la de esta Provincia la Catolica,
Apostoélica, Romana, se ratifico mas y mas la profesion
de ella declarandose por punto constitucional
conforme al apuntamiento y observaciones de los
comisionados, no permitirse en toda esta Provincia
otro culto publico ni privado; sobre que discurrieron
sabia y piadosamente los SS. Dr. D. Fernando
Caicedo, el P. Fr. José de San Andrés Moya, el Dr.
D. Vicente de la Rocha, y el P. Fr. Manuel de Rojas,
exponiendo que aunque por lo comun la Iglesia no
juzga de los actos internos, puede el culto privado no
pertenecer a esta clase, y corresponder a la de los
externos, en cuanto las acciones privadas sin ser
internas se contraponen a las publicas. Con cuya
reflexion y bajo de estas diferencias dignas de tenerse
presentes, quedo asi dispuesto, que en el articulo segundo
se declarase no permitir esta Provincia en su seno otro
culto que el que ensena Nuestra Santa Madre Iglesia
Catolica, Apostolica, Romana”.

E sto pasaba en la Patria, en su época monarquica. La
era republicana se abrié con declaraciones no menos
enérgicas y bajo auspicios no menos piadosos.
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El 16 de Julio de 1813 se decreté la independencia,
seglin se lee en la Gaceta de Cundinamarca de 22 de
los mismos. Y anade:

“Concluida la discusion, se sancioné se publicase
dicha Independencia absoluta, habiendo habido solamente
dos votos en contrario. En el momento una grande parte
del pueblo que se hallaba de espectadora, prorrumpio en
alegres vivas al Serenisimo Colegio por la medida que
acababa de tomar. Acto continuo, el mismo Colegio san-
ciond que el E stado de Cundinamarca, independiente ya de
otra autoridad que no sea la del Ser Supremo y del Pueblo
Soberano, se pusiese bajo los auspicios de Nuestra
Senora la Virgen Maria en e misterio de su
INMACULADA CONCEPCION”.

Notese que la soberania del pueblo de que aqui se
habla, no tiene el caricter ateista con que se proclama
en las modernas democracias; es una soberania
relativa, subordinada a la absoluta soberania del Ser
Supremo.

En la misma Gaceta se habla de la celebracion que
se hizo del 20 como “aniversario de la libertad” y
“cumpleanos de nuestra transformacion politica”; y se
consigna el juramento que prestaron el Presidente y
las Corporaciones, de defender la independencia.

Concluimos de lo expuesto, que el sentimiento capital
que animo a los Padres de la Patria y pone el timbre de
la unidad a su obra, fue la de la libertad civil en el Estado
cristiano. Concebian aquellos hombres la libertad bajo la
forma monarquica, como la tienen los ingleses, y bajo la
forma republicana, como la tienen los americanos
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del Norte; y bajo ambas sucesivamente ellos
mismos la tuvieron y fundaron; pero lo que no
concebian era libertad sin religion. Todos sus
esfuerzos convergian a este punto cardinal: plantar la
Libertad a la sombra de la Religion; es decir, fundar
la verdadera libertad, la libertad cristiana.

Es cierto que el Gobierno espanol también pro-
fesaba la Religion Catdlica, y esto contribuyd a que
la dominacion espanola en América no fuese de
exterminio. Pero es igualmente cierto que en la
época de la Revolucion, el sistema colonial y la
altivez de los peninsulares imponian condiciones
inicuas a los americanos, quienes, no bastando
devolverles sus derechos politicos la influencia re-
generadora de la Iglesia creyeron llegado el momento
de reivindicarlos por fuerza, fieles siempre a esa misma
iglesia a cuya sombra habian crecido y en cuyo serio
adquirieron, los sentimientos magnanimos que después a
la faz del mundo manifestaron.

Tal fue a la conducta de los patriotas de Santafé. En
los primeros momentos ellos no pensaron, segin parece,
en independencia, sino en la libertad civil a que de atras
aspiraban, dentro de la unidad nacional. Ya hemos
visto que los miembros del Colegi6 Electoral de 1811,
en su mayoria los mismos que intervinieron en el 20
de Julio, acordaron que Cundinamarca dimitiria parte
de su soberania llegado el caso de que se convocasen
las Cortes espanolas sobre la base de perfecta equidad,
de aquella equidad que debe todo Gobierno
practicamente cristiano, a las provincias y ciudadanos
que componen la nacion.
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No repugnaba al corazén de los patriotas pensamiento
de instaurar una federacion mondrquica hispano-
americana. Pero el pensamiento no estaba en las
circunstancias ni en las conveniencias. Dios no lo
quiso, y los patriotas, sin mads guia que Religion y
Libertad fueron a dar a lo que al principio no
buscaban: a la Independencia y a la Repuablica. En
medio de tantas vicisitudes hay, repetimos, una idea
que caracteriza el movimiento de la época: amor a la
libertad civil en el E stado cristiano.

Monarquico y patriota no son concentos Opuestos,
como asienta La América. Monarquicos fueron, aunque
accidentalmente, o por lo menos no le daban a la
forma de gobierno la importancia capital que después
se ha supuesto, los patriotas eximios qué votaron
undnimes la Constitucion del afo 11°. Muchos de ellos
murieron después a mano del feroz Morillo. A lo que
daban grande importancia era a que fuesen efectivos los
fueros provinciales y los derechos del ciudadano, y sobre
todo, a que el Estado fuese constitucional y prddicamente
cristiano. La soberania social de Jesucristo, era para
ellos la mejor, la Gnica garantiade la libertad a que
aspiraban y por la cual murieron.

Contraste admirable ofrece la piedad de aquellos
hombres con la impiedad de Morillo y de
los principales expedicionarios. “jNo son éstos ver-
daderos espanoles!” decian de ellos los mismos

3 Muchos patriotas ilustres, después de asegurada la independencia,
desearon establecer la forma mondrquica. Baste recordar los nombres
respetables por muchos titulos, de Garcia del Rio y al Urdaneta.
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peninsulares que aqui se habian radicado de tiempo
atras, y los mismos americanos. Contagiados estaban de
la incredulidad francesa y de grosero militarismo. A
sacerdotes respetables y aun realistas, traté Morillo
con rudeza de soldado. Todo esto contribuyo a afianzar
la opinién por la independencia: nueva causa para que
fuésemos leales a las tradiciones catdlicas de nuestros
padres.

Que la causa final de los patriotas no fue trocar la
forma monarquica por la republicana, sino fundar la
libertad civil bajo el imperio de la justicia, lo prueban
los documentos que hemos citado. Notable es en este
sentido la arenga que pronunci6 el Presidente Narino
en la reinstalacion del Colegio Electoral y Revisor, en 21
de Diciembre de 1813.

“Es preciso distinguir, decia aquel ilustre bogotano,
lo que es una Constitucion, de lo que son las leyes
fundamentales: la primera es s6lo el mecanismo o forma
que se le quiere dar al Gobierno; y bajo este aspecto,
no solo es variable, sino que se debe acomodar a las
circunstancias. Las leyes fundamentales al contrario,
son inmutables: la libertad, la propiedad, y la
seguridad no se pueden destruir sin caer en la
esclavitud; que el Gobierno sea puramente democratico,
que sea mondarquico, aristocratico o mixto, el hombre
debe permanecer libre, con solo las restricciones de los
pactos a que se haya querido sujetar, y tener asegurada
su persona y sus bienes contra los asaltos del
despotismo”.

Concuerdan con ésta doctrina de Narino (salvo
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la hipétesis de los pactos sociales) las doctrinas sustentadas
por E/ Tradicionista .

Nos gusta, como a los hombres de 1810, Ia
monarquia cristiana y nos gusta, también como a
ellos, la Republica cristiana. No quiere decir esto que
ambas formas sean igualmente aplicables a cualquier
pais. En el nuestro, por ¢jemplo, no hay elementos ni
tradiciones monarquicas; y no solo la republica nos
ofrece ventajas indisputables sobre la forma monarquica,
sino que ésta parece aqui del todo impracticable. A los
que, por cuanto no damos una importancia absoluta y
capital a la forma republicana, nos llaman monarquicos
con afectado espanto, nos hemos abstenido de con-.
testar, pues no creemos nadie nos atribuya
seriamente proyectos monarquicos. Pero si  hemos
declarado, y tornamos a hacerlo hoy para mostrar
cuanto confrontan nuestras opiniones con las que los
hombres de 1810 profesaban, que —ya sea en las
republicas, ya en las monarquias, el Estado debe ser
siempre constitucional y practicamente cristiano. Sin
esta condicion la libertad perece, asi bajo el cetro de
los reyes como en las revueltas populares.

Entre los hombres que concurrieron con la espada a
la obra de la libertad e independencia de la Patria, no
abundaban los creyentes. Eralo Bolivar, y por ello fue
excepcion entre muchos, y fundador de un partido
nacional. Resabios soldadescos trajeron al poder los
libertadores, y aun danadas ideas, pues ya en los valles
de Aragua cuando la guerra, nos cuenta Paez que se
inici6 en los misterios masonicos. Promovedor de logias,
fue luego Santander, y protector de sofistas. De alla
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vienen Bentham vy Tracy, es decir, la politica
anticristiana vy la filosofia materialista. Para constituir
a Colombia sobraron espadas y faltaron cabezas.

iCuando hubieran servido las que derribo el hacha
pacificadora!

Ello es qué algunos libertadores y los sofistas de
consuno formaron el partido propiamente dicho
liberal, el mismo que, cada vez mas determinado por el
espiritu de impiedad, fund6 en Rionegro un sistema
politico y social opuesto en un todo a la ciudad catdlica
cuyos cimientos arrojaron los hombres de 1810.

Ha habido, en consecuencia, solucion de continuidad
entre la obra de los proceres y el presente estado de
cosas. Ya no hay libertad cristiana; ya no hay Estado
cristiano: ya no hay lo que los proceres quisieron antes
que independencia, antes que republica, antes que todo y
sobre todo. Hoy tenemos una Constitucion atea, y
vilipendiada a la Iglesia.

He aqui por qué en el ndmero de El
Tradicionista correspondiente al 20 de Julio deciamos:
“Restaurar en las leyes y en el Gobierno el senti-
miento cristiano es, a nuestro juicio, el mejor
modo de honrar la memoria de los proceres”.



